LARS TOBISSON
MARKUS UVELL
GUNNAR HOKMARK
KRISTER THELIN
CARL-JOHAN WESTHOLM
PETER ] OLSSON
MATTIAS SVENSSON

Svensk Tidskrift

LIBERALKONSERVATISM
— OFORENLIGA STORHETER?

PER DAHL
PATRIK STROMER
HUGO SELLING
CATARINA KARKKAINEN
ORJAN HULTAKER
OLOF EHRENKRONA
KALLE BACK

REDAKTORER
AMANDA WOLLSTAD OCH ANDERS YDSTEDT






Forlagsaktiebolaget Svensk Tidskrift
Adelgatan 6, 211 22 Malmo
forlag.svensktidskrift.se

www.svensktidskrift.se

Liberalkonservatism - oforenliga storheter?
© Forlagsaktiebolaget Svensk Tidskrift 2018

Redaktorer: Amanda Wollstad och Anders Ydstedt
Grafiskt ansvarig: Scantech Strategy Advisors
ISBN: 978-91-980987-7-8



Liberalkonservatism
— oforenliga storheter?

Svensk Tidskrift



LIBERALKONSERVATISM - OFORENLIGA STORHETER?

Innehall

Liberalkonservatism — oforenliga storheter?..................... 1
FOrfattare......c..coovviieeiieiceee e 6

Liberalkonservatism: Ny artikelserie i Svensk Tidskrift... 8

Hur definierar man en ism?........cccccoceevininvinenvcnenceenenne 11
Konservativ och/eller liberal?...........cccccooveviiiiniiniinennnen. 13
Den breda borgerlighetens idé...........cccceeeevivieenviieenierennns 18
Den frihetliga hGgern..........cccoeeveviieiiiniiienieeieecieeieeen 23
Ett historiskt arv.......coccooieiiiniincceee 33
Radikal analys, konservativt genomférande..................... 40
Mal och medel, medel och mal..............cooevvvveieiieiinineenee. 45
Krama inte ihjal friheten...........ccceevvvieeeciieeeiieeceeeee, 55
Det ar skillnad mellan reaktion och konservatism........... 61
Den konservativa liberalismen............c.cccociviiiiniininnnns 65
Den lilla virldens forutsattningar...........ccoecveiieiieniennn. 70
Liberal och konservativ gemenskap dr mojlig................... 78
Liberalkonservatism: Ismer som analysverktyg............... 90

Liberalkonservatism: Bekdmpa identitetspolitikens
kollektivistiska illiberala koalitionsbygge............ccccccueee.. 95

Liberalkonservatism: Ett samtal om borgerlighetens
ideologiska KATNA......ccceevvieeiieieiieeieeeee e 104

Om Svensk TidsKrift........ccccoevviieriiiiiiieniieniiecieceieeeie e 111



LIBERALKONSERVATISM - OFORENLIGA STORHETER?

Liberalkonservatism - oforenliga
storheter?

2017 var aret da forsok gjordes att dodforklara den
svenska liberalkonservatismen. Ett antal ledarskri-
benter och kronikorer hévdade att borgerliga véljare
4r antingen liberala eller konservativa. De menade
att partier som kallar sig liberalkonservativa dar-
for inte kan ha nagra véljare, sirskilt inte om vi gar
over till att dela in véiljare efter GAL/TAN skalan.

Som Sveriges enda tidskrift med liberalkonservativ
som beteckning och vil medvetna om att det finns
manga som betecknar sig sjédlva som liberalkonser-
vativa startade vi dirfor serien Liberalkonserva-
tism — oforenliga storheter? Intresset att medverka
med essder har varit stort och serien avslutades
med ett seminarium sommaren 2018 som blev mer
an fullbokat.

Liberalkonservatismen visade sig hogsta grad levan-
de och vi &r mycket glada att nu kunna presentera
de samlade texterna i denna skrift.

Kért barn har manga namn brukar man sédga. Med
liberalkonservatism handlar det istdllet om det om-
vdnda, att ménga kallar sig liberalkonservativa
men att liberalkonservatism kan ta sig olika ut-
tryck. Perspektiven ma skilja sig 4t men att nir
det galler att liberalkonservatismen har en roll att
spela idag och framover rader det ingen tvekan om.
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Lars Tobisson beskriver hur liberalkonservatismen
kan ses som ett forhallningssétt till foréandringar,
diar motsatsparen dr konservativ vs radikal och
liberal vs socialism. Markus Uvell konstaterar att
liberalkonservatismen ingalunda 4r nagon svensk
uppfinning utan en ytterst framgéngsrik interna-
tionell idétradition. Gunnar Hokmark beskriver sig
som ratt liberal och skeptisk till alla storslagna loften
om stora reformer som kan fordndra allt i ett hugg.

Krister Thelin framhaller att det gar att vara bade
konservativ i vissa hiénseenden, sasom respekt for
tradition, institutioner och statens kiarnfunktioner
som inre och yttre sidkerhet, och samtidigt liberal i
livsstilsfragor, ekonomi och utjdmning av livsvillkor.
Skiljelinjen gar enligt Thelin mellan liberal-kon-
servativ och socialistisk uppfattning. Carl-Johan
Westholm gor en historisk och internationell ex-
posé over olika politiska etiketter och varnar for att
samtidigt som etiketter kan var ett hjalpmedel kan
de ocksa vara missvisande. Etiketter dr sprakligt
sett en slags etik, fast i mindre skala.

Peter J Olsson hidvdar att konservatismen, att "leva
vil”, ar malet och liberalismen végen dit. Libera-
lism och konservatism tycks krdava och foradlas av
varandra och tillsammans kan de skapa samhéllen
och stater pa en hogre niva dn ménskligheten tidi-
gare natt. Mattias Svensson betonar friheten. Libe-
rala friheter kan undermineras av vélvilliga forsva-
rare som gar for langt, som inte nojer sig med det
fria samhaillets dynamik och utmaningar, utan vill
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gripa in politiskt for att gynna och hjélpa det goda.

Per Dahl funderar over konservatismens kédrna
och konstaterar att det &ar svart att finna en poli-
tisk konsensus mellan olika konservatismer. Patrik
Stromer varnar for att samhillen dar konservatis-
men upphor att vara en attityd och blir ett aktivt
politiskt program eller dir liberalism forknippas
med politisk aktivism. Dér blir inte framtiden sa
bra som den kunde ha blivit. Hugo Selling anser att
liberalismen behéver en konservativ adra. Ett libe-
ralt samhéllssystem dér medborgarna saknar tillit
till varandra och en gemensam uppfattning om ratt
och fel kommer varken vara mdjlig att genomfora
eller vara utan oénskade konsekvenser.

For Catarina Kérkkéinen dr socialdemokratin ho-
tet mot ett béttre och friare Sverige och borgerliga
inboérdeskrig bor undvikas. Liberal och konservativ
gemenskap dr mdjlig — med frihet och ansvar, for-
nuft och kénsla, tradition och framsteg, idealism
och realism. Orjan Hultédker anser att det bor vara
mojligt att kombinera liberalism och konservatism
i ett liberalkonservativt parti som bade betonar libe-
ralernas frihet och de konservativas strdvan efter
ett sammanhallet och stabilt samhaille.

I den sista essdn varnar Olof Ehrenkrona, med en
internationell utblick, for identitetspolitikens kol-
lektivistiska och illiberala koalitionsbygge samt for
en rendssans for autoritédra tongangar. Liberalkon-
servatismen &r, enligt Ehrenkrona, till sin essens
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en forening av upplysningens tankar om en férnuf-
tets regim for framsteg och frigorelse med insikten
om att frigorelse och framsteg ocksa forutsitter
gemensamma spelregler och institutioner som for-
hindrar och mildrar konsekvenserna av felslut och
felbeslut.

Nar Svensk Tidskrift startades 1911 av liberalen Eli
F Heckscher och den konservative Gosta Bagge an-
sags liberalism och konservatism oférenliga. Bagge
och Heckscher samarbetade dock vil som redakto-
rer i sju ar och efter att Heckscher 1amnat redak-
torsrollen fortsatte han att medverka i tidskriften.

Idag 2018 ar liberalkonservatismen ett sjialvklart och
etablerat begrepp i svensk politisk debatt. Inte minst
tack vare Ulf Kristersson och Gunnar Strommer.
Den ideologiska problematiseringen av etiketter
tycks idag snarare finnas kring liberalismen i den
form som alltid sett sig ha lésningarna péa allt. En
liberalism som identifierar sig med institutionerna
i den form de har idag riskerar att bli forsvarare av
det rddande. Kanske ar det sa att det ar just libe-
ralkonservatismen som kan bygga broarna mellan
“anywhere” och "somewhere”, mellan viktiga libe-
rala institutioner som varnar frihet och marknads-
ekonomin och det samhélle som 4r s& mycket mer
an staten.

Att vara liberalkonservativ kan ocksé ses, med ett
populért politiskt uttryck, som att halla tva tankar
i huvudet samtidigt. Personligen tror jag pa liberal-
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konservatism som ett stdndigt pagédende samtal
mellan liberala och konservativa tankar, eller for
den skull &ven mer eller mindre liberala respektive
konservativa tdnkare. Ett sadant samtal dr inte
bara fruktsamt for idéutvecklingen utan &r ocksa
en bra grund for en politik som bade lar av historien
men som ocksa finner frihetliga losningar pa nya
utmaningar. Konservativa har en storre palett av
moraliska fundament &n socialister och sociallibe-
raler vilket gor att fler perspektiv kan fangas upp
i idéutvecklingen. Liberaler a sin sida kan skapa
tryck for frihetliga reformer som utvecklar mark-
nadsekonomin i en fordnderlig varld. Alternativet,
att liberaler utvecklar politik tillsammans med so-
cialister eller att konservativa gor detsamma med
nationalister ter sig mindre lockande, for att ut-
trycka sig forsiktigt.

Svensk Tidskrifts roll &r och férblir en plats att for-
mulera liberalkonservativa idéer vidare till prak-
tiskt genomforbar politik. Vi fortsétter &n idag i den
andan och ar oppna for debatt, for idéutveckling
men ocksa for kultur och historia. Vart 6ppna arkiv
med alla artiklar fran starten 1911 till idag ar ett
exempel pa vart arbete for att fler ska kunna lara
av historien.

Trevlig lasning!

Anders Ydstedt
styrelseordforande
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Liberalkonservatism: Ny artikelserie
i Svensk Tidskrift
Av Amanda Wollstad | 1 september 2017

Svensk Tidskrift grundades av en liberal och en
konservativ i en tid nir de tu ideologierna ansags
oforenliga. Idag &r vi Sveriges enda publikation
med liberalkonservativ som politisk stdmpel, och
kidnner darfor ett visst ansvar nir inriktningens
vara eller icke vara nu aterigen seglat upp pa dag-
ordningen. Ar liberalkonservatismen en omgjlighet
— eller tvart om borgerlighetens enda vig framat?

Nar Svensk Tidskrift i sin nuvarande inkarnation
grundades ar 1911 var det under redaktorskap av
Gosta Bagge och Eli F Heckscher. Bagge var kon-
servativ och Heckscher var liberal, pa den tiden de-
finitivt oférenliga standpunkter. Trots arbetade de
mycket val tillsammans under sju ar, med en stor
respekt for varandras arbete och standpunkter. Re-
sultatet blev ocksa en publikation med stor spinn-
vidd och hogt i tak.

Efter den moderata partistimman 1981 dir Gosta
Bohman avgick och Ulf Adelsson valdes till hans
eftertradare kommenterade Svensk Tidskrift parti-
ets politiska arv pa ledarplats:

Det vore bade dumt och felaktigt att forneka att
Moderata Samlingspartiets politik i dag bygger pa
bade liberal och konservativ idétradition. Det vore
dessutom alldeles onédigt. Bade liberalism och kon-
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servatism ger virdefulla bidrag till forstaelsen av
samhéllet. En framgangsrik politik maste bygga pa
fornuft och erfarenhet, pa bade striavan efter frihet
och insikt om att var generation har ett arv att for-
valta och fora vidare.

Fragan om statsmakten, dess legitimitet, omfatt-
ning och sétt att verka star i dag i centrum. Den
moderata syntesen av den liberala och den konser-
vativa synen pa staten bor vara att statsmakten
skall vara pa en gang stark och begriansad. Frihe-
ten och rattsstaten star inte i motsats till varandra.

Allt sedan Bagge och Heckschers dagar dr Svensk
Tidskrifts mal att fortsétta agera i deras andra. Att
erbjuda en arena med hogt i tak och spénst i debat-
ten, dar borgerligheten kan métas, tratas och utveck-
las —1i liberalkonservativ anda. Idag kinns mahénda
behovet av en sadan debatt storre 4n nagonsin.

Idag 4r Svensk Tidskrift Sveriges enda uttryckli-
gen liberalkonservativa publikation. Fragan ligger
oss darfor naturligtvis lite extra varmt om hjartat,
och nu vill vi — ater igen — bjuda in till debatt: Ar
liberalismen och konservatismen verkligen oforen-
liga storheter? Ar det dir sprickan genom borger-
ligheten gar, och hur djup &r den i sa fall? Ar den
liberalkonservativa idétraditionen bara en omhul-
dad myt? Eller &r det motséttningarna som &r det,
ett sétt att sa split och splittra den klassiska bor-
gerligheten for sina egna ideologiska syften? Fram-
forallt — har liberalkonservatismen négon framtid?
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De ndrmaste veckorna kommer vi fa ta del av en
mangd perspektiv. Historiska betraktelser, framtids-
spaningar, samtida nedslag och viktiga politiska ros-
ter om vad liberalkonservatismen betyder for dem.
Forhoppningsvis gor serien oss alla lite klokare.

Amanda Wollstad dr chefredaktor for Svensk
Tidskrift

10
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Hur definierar man en ism?
Av Anders Ydstedt | 8 september 2017

Ar liberalkonservatismen en omdjlighet, och anled-
ningen till moderaternas tapp i opinionen? Eller
ar debatten bara ett forsok att blanda bort korten?
Anders Ydstedt skriver om Svensk Tidskrifts nya
artikelserie.

I forra veckan startade Svensk Tidskrift en serie
om liberalkonservatism och intresset for &mnet ar
stort. Svensk Tidskrift, med just denna politiska in-
riktning och for ovrigt fler lasare 4n nagonsin, vill
ge mojlighet till en bredare diskussion om liberal-
konservatism. Ar det verkligen sa som DN ledar-
sida, Niklas Ekdal, Anne-Marie Lindgren hévdar,
att liberalkonservatism dr en omdjlighet och att
anledningen till moderaternas opinionstapp ir att
liberala respektive konservativa ldmnar partiet?
Eller handlar det om att blanda bort korten?

Forst ut i var serie dr Lars Tobison som ger sin syn
pa att vara liberalkonservativ; att motsatsparen
ar liberal vs socialism och konservativ vs radikal.
Konservatism handlar i detta sammanhang om ett
arbets- och forhallningssétt och inte om att vara
framtidsfientlig eller nagot annat epitet som nu
framfors i debatten.

Kanske kan man sammanfatta det som att liberal-
konservatism handlar om att viarna de friheter som

liberalismen star for, och for det kravs fungerande

11
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institutioner som rattsvisende och forsvar samt en
sund skepsis mot alltfor snabba och radikala sam-
hallsfordndringar? Eller kanske har ni ldsare nagot
battre forslag till definition?

Anders Ydstedt dr styrelseordforande for Svensk
Tidskrift

12
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Konservativ och/eller liberal?
Av Lars Tobisson | 8 september 2017

Det slar aldrig fel! Varje gang det blir aktuellt att
skédrskada Moderaternas inre liv, dyker denna av-
grundsdjupa klyfta mellan tva falanger upp. Det ar
som om forstasigpaarna méste visa att de tillgodo-
gjort sig den statsvetenskapliga grundkursen, dir
det undantagsvis forekommer andra "ismer” 4n so-
cialismen, konstaterar Lars Tobisson.

I uppstéandelsen kring partiledarbytet i Modera-
terna har atskilliga politiska journalister och andra
kommentatorer trott sig upptéicka en stor spricka i
partiet mellan konservativa och liberala. De forra
skulle vara positiva till samverkan med Sverigede-
mokraterna, medan de senare skulle vara tilltalade
av Annie Lo6ofs och Centerpartiets locktoner.

Under mina ménga ar i partiet och politiken har jag
aldrig mérkt nagon sadan motséttning. Moderater
kan vara oense om allt mojligt, men de delar inte
upp sig efter en skiljelinje mellan liberalism och
konservatism.

Nar vi moderater beskriver oss som liberalkonser-
vativa, tas inte det pa allvar. Man kan inte forena
eld och vatten, invinds det. Antingen &r man det
ena eller det andra. Och det tas for givet att med
skilda ideologier i ett och samma parti, maste det
rada splittring.

13
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I s& fall skulle alla moderater tillhora en splittrad
personlighetstyp, nér vi séger oss forena liberalism
och konservatism. Men nu klarar vi oss fran schizo-
freni och handlingsforlamande beslutsangest genom
att de bada begreppen inte ar 6msesidigt uteslutan-
de. Dessutom lédgger de tonvikten vid olika saker.

Dessa fragor diskuterades intensivt i arbetet pa att
ta fram ett idépolitiskt program i slutet av 1970-talet.
Ordférande i arbetsgruppen var Gosta Bohman och
sekretariatet bestod av Carl Bildt och mig. Déar gjor-
des en ingdende analys av férekommande idépoli-
tiska tankegangar med viss paverkan fran den ak-
tuella idéstromning som snart skulle fora Margaret
Thatcher och Ronald Reagan till makten.

Det var pa grundval av detta arbete som Gosta
Bohman gick ut och forklarade sig vara liberal — till
Folkpartiets stora fortrytelse. Nar Folkpartisterna
anklagade Moderaterna for att ha stulit deras kli-
der, uttryckte Gosta stillsamt sin forvaning éver att
de inte gladde sig at att deras idéer vann stod fran
flera hall.

Konservatism

Sacialism Liberalism

Radikalism

14
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For den fortsatta diskussionen kan vi stdlla upp
ett koordinatsystem, dar den horisontella axeln — i
stort sett sammanfallande med vénster/hégerska-
lan — avser politikens innehall med socialism och
liberalism pa 6mse sidor om mittpunkten. Det kun-
de ocksa ha statt kollektivism och planhushallning
respektive individuell valfrihet och marknadseko-
nomi vid dndpunkterna. Den vertikala axeln tar
mera sikte pa politikens arbets- och forhallnings-
séatt med konservatism och radikalism som mot-
satspar. Medan den radikale vill rycka upp det be-
staende med rotterna, utgar den konservative fran
att det finns skél for att nagot dr som det &r och att
reformer bor genomforas stegvis med beaktande av
vunna erfarenheter.

Vi kan da placera in partier i det fyrfialtsschema vi
fatt fram. Moderaterna hamnar i den 6vre, hogra
sektorn, dir ocksa de 6vriga allianspartierna hor
hemma, fast ndrmare origo. Vinsterpartiet intar
sin position i det motsatta, nedre vinstra filtet.
medan Socialdemokraterna &dr under rérelse pa den
vanstra, socialistiska sidan fran radikalism mot
konservatism. Genom de under 1900-talet vunna
framgangarna for deras samhéllssyn har de fatt
allt mera att bevara och forsvara, alltmedan den
revolutionira gloden har avtagit.

Miljopartiet och Sverigedemokraterna &r svarare
att placera in i detta schema. Bada har vuxit fram
som utpréglade enfragepartier och deras position
pa hoger/viansterskalan blir dirmed mera otydlig.

15
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Miljopartiets forkérlek for regleringar och ingrepp
i d4ganderéitten har dock pa riksplanet fort dem till
vanstersidan, dven om det pa det lokala planet
finns manga exempel pa samarbete med allians-
partierna.

Det har gjorts gillande att Anna Kinberg Batras
forsok i borjan av aret att precisera partiets relation
till Sverigedemokraterna skall ha skrdamt moderata
liberaler till Centern och 6ppnat for konservativa
moderaters 6vergang till SD. Aven bortsett fran att
sadana flyglar inte finns, tror jag inte ett skvatt pa
forekomsten av ett sidant samband.

Tvartom har jag funnit det vara en vanlig upp-
fattning bland borgerliga véljare att man inte kan
upptridda som om detta nya parti inte finns. Fran
demokratisk synpunkt &r det otillfredsstédllande
att en meningsriktning med tvasiffrigt procentstod
i Riksdagen betraktas och behandlas som om den
inte existerade.

Sverigedemokraterna dr inte ett socialistiskt parti.
Det &r inte heller nagot borgerligt parti — det &4r inte
borgerligt att vara rasist eller xenofob. Men det ar
ett icke-socialistiskt parti. Om det efter nésta ars
val fortsatt foreligger en icke-socialistisk majoritet
pa riksplanet, méste forutséattningarna for ett reger-
ingsbyte provas.

I andra nordiska ldnder har nagon form av kontakt
tagits mellan borgerliga och invandringskritiska

16
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partier. Det har gatt sa langt som till regerings-
samverkan. Vad som komplicerar en jamforelse med
Sverige dr att dessa nya partier har tillkommit i pro-
test mot hoga skatter, medan Sverigedemokraterna
har sitt ursprung i framlingsfientlighet och rasism.

Medverkan i regeringsstéllning kan det inte bli tal
om. Inte heller avtal om stéd av det slag som idag
géller mellan Socialdemokraterna och Vinsterpar-
tiet (och som Socialdemokraterna av likartade skal
borde avsta ifran). En alliansregering skall sta fri
att ldgga de propositioner den anser vara béast for
landet. Sedan far SD préva om de kan stodja Allian-
sens forslag. Att det déarvid i det parlamentariska
arbetet, framst 1 utskotten, forekommer kontakter
partierna emellan ar ofrankomligt.

Den diskussion i dessa fragor som Anna Kinberg
Batra inledde maéste foras vidare av en nyvald par-
tiledare med siktet instéllt pa en fornyad alliansre-
gering efter nista val. Utgangspunkten bor da vara
den grundsyn som hos oss moderater forenar libe-
rala stdndpunkter med konservativa virden och
metoder i det politiska arbetet.

Lars Tobisson dr fd riksdagsledamot, parti-
sekreterare och vice partiledare for Moderaterna

17
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Den breda borgerlighetens idé
Av Markus Uvell | 15 september 2017

Nar svensk politik 6ver en natt gick fran att handla
om ekonomi till 16sa viarderingar fick kritiken mot
liberalkonservatismen ny luft under vingarna. Men
tanken att det d&r mellan liberalismen och konser-
vatismen striden inom moderaterna star bygger pa
en ricka missforstand, skriver Markus Uvell.

Svensk politisk opinion har under lang tid i excep-
tionellt hog utstrackning handlat om ekonomi. Den
svenska hoger/véanster-skalan har traditionellt fatt
sitt allra tydligaste uttryck i synen pa skatterna
och vélfardsstaten, inga andra politiska stridsfragor
har kommit i ndrheten av denna.

I decennier har svensk politisk debatt kretsat kring
fragan hur hoga skatter, och hur omfattande val-
fardssystem, vi bor ha. Det har varit politikens
karnpunkt.

Pa typiskt svenskt manér fordndrades detta myck-
et plotsligt, fran den ena ytterligheten till den an-
dra. Insikten om den s kallade GAL/TAN-skalan
(Gron-Alternativ-Liberal / Traditionell-Auktoritér-
Nationalistisk) slog ner som en bomb i svensk de-
batt 2015. Plotsligt kunde denna "nya” skala for-
klara allt!

Det finns mycket att séga om problemen med GAL/
TAN, som jag inte hir kommer ndrmare ga in pa.
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PJ Anders Linder har fortjanstfullt sammanfattat
modellens begrénsningar i en debattartikel i Dagens
Industri, for den som vill fordjupa sig i saken.

Mycket talar dock for att 6vertolkningen av GAL/
TAN-skalans betydelse dr en viktig orsak till den
nuvarande diskussionen om att moderaternas libe-
ralkonservatism pa nagot sitt skulle béara pa olos-
liga inneboende motséattningar.

Som Lars Tobisson klokt papekade i sin artikel den
8 september dr denna forestdllning forvisso inga-
lunda ny. Den brukar dyka upp nir moderaternas
opinionssiffror viker. Men idén om GAL/TAN som
en ny virdeklyfta inom den svenska borgerligheten
har skénkt ett slags vetenskapligt skimmer at den-
na véltuggade tes.

I centrum for diskussionen star migrationspoliti-
ken. Tanken brukar vara att denna splittrat borger-
ligheten, och i synnerhet moderaterna, i en liberal
GAL-grupp och en konservativ TAN-grupp. Samt
att detta skulle omojliggora for partiet att aterta sin
ledande stéllning i svensk politik.

Det ar en tanke som bygger pa atminstone tre grund-
laggande missforstand:

Det forsta missforstandet dr att den interna mode-

rata diskussionen om migration skulle handla om
liberalism kontra konservatism.
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Ofta hanvisas till partistimman i Linkoping 1990,
diar FMSF och MUF utmanade partiet med krav pa
i praktiken fri invandring, som beldgg for denna
tes. Men som bland annat Fredrik Johansson pé-
pekat i en kronika i SvD var karnfrédgan i resone-
manget vilfardsstaten.

Mot de libertarianska argumenten om 6ppna grian-
ser och nermonterad valfardsstat stod inte framst
socialkonservativ oro for svensk kultur utan prag-
matiska argument om behovet av ett grundléggan-
de socialt skyddsnit, ofta formulerade av partiets
kommunala foretradare.

Det andra missforstandet dr att moderaterna under
Fredrik Reinfeldt var ett mer renodlat liberalt parti.

I den brist pa historiskt perspektiv som ofta prag-
lar politisk journalistik har Reinfeldts hardnacka-
de ovilja att acceptera véljarnas krav pa restriktiv
migrationspolitik fatt somliga att se honom som en
liberal ideolog. Det &r alldeles fel.

Det som kénnetecknade Reinfeldts politiska gér-
ning var tvirtom en utpriglad pragmatism. En
konservativt fargad syn pa politiken som en metod
att losa konkreta samhéllsproblem, snarare 4n att
skapa ett idealsamhélle. Denna pragmatism var
kdrnan i hans framgang, den uppskruvade retori-
ken om migration var ett sédllsynt undantag. Som
inte heller blev vidare framgangsrikt.
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Det tredje missforstandet ar att den linje modera-
terna driver sedan valforlusten 2014 skulle avvika
fran partiets tradition.

Eftersom sa mycket av den mediala debatten kring
moderaterna har kommit att handla om Alliansre-
geringen 2006-2014 har partiets utveckling sedan
valet 2014 beskrivits som ett avsteg fran gamla ideal.

I sjalva verket forhaller det sig precis tvartom. Den
omlédggning av politiken som skett i sparen av mig-
rationskrisen 2015 har fér moderaterna (och for
ovrigt dven for socialdemokraterna) inneburit en
atergang till partiets traditionella linje. Och nér
partiet gradvis borjat 6verge de virsta nymoderata
excesserna har det fort partiet ndrmare rotterna,
inte bort fran dem.

Vad kénnetecknar dé den moderata liberalkonser-
vatismen?

En bra summering kan hamtas ur Ulf Kristerssons
“programforklaring” nér han offentliggjorde sin
kandidatur till partiledare. Inte framst pa grund av
just kandidaturen utan pa grund av att Kristersson
nog dr den nu aktiva moderatpolitiker som har
tdnkt mest pa dessa fragor.

Kristersson beskriver sex olika element i partiets
idéer: Frihet och individualism, foretagsamhet, ord-
ning och reda, rattsstat och trygghet, internationell
oppenhet samt en resultatinriktad pragmatism.
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Om summeringen later bekant 4r det inte férvanan-
de. Just detta ar de grundidéer som historiskt kén-
netecknat moderaterna, och det arv fran Margaret
Thatcher, Ronald Reagan, Friedrich von Hayek och
Hans Zetterberg som partiet forvaltar.

Liberalkonservatismen dr ndmligen inte nagon udda
svensk konstruktion, pa det sitt den som ldser
svenska ledar- och kultursidor kan fa for sig. Tvért-
om ir det en ytterst framgangsrik internationell
politisk idétradition.

En avgorande orsak till de framgangar dessa idéer
skordat ar precis den bredd som somliga idag fram-
stédller som en svaghet. Liberalkonservatismen &ar
den breda, inkluderande borgerlighetens idé.

Det &r uppenbart att denna idé idag ar satt under
hardare press dn pa ldnge. Till den gamla folk-
hemsutmaningen fran socialdemokraterna har
lagts en socialkonservativ nationalistisk utmaning
fran sverigedemokraterna och en slagordsméissig
allt-dr-maojligt-liberalism fran centern.

Hur starka dessa olika krafter kommer att visa sig
vara aterstar att se. Men den som tror att liberal-
konservatismen rymmer olésliga interna motsétt-
ningar och darfor borde ridknas ut kan inte ha for-
statt mycket av svensk politik och opinion.

Markus Uvell ar opinionsanalytiker och rdadgivare,
med bakgrund i moderaterna
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Den frihetliga héogern
Av Gunnar Hokmark | 22 september 2017

Politiska idéer 4r ett sétt att bade tolka verkligheten
och se hur man ska fordndra den. Det finns ingen
flykt i att tro att verkligheten inte forédndras for det
gor den hela tiden. Lika lite forsvinner verkligheten
for att man vill se den for nagot den inte dr. Sverige
har under de senaste 40 aren genomgatt en liberal
revolution — som krédvde konservativ 6dmjukhet.
I den resan finns stora lardomar att dra, skriver
Gunnar Hokmark.

Vid 1980-talet var Sverige ett starkt socialdemokra-
tiskt samhélle. Generaldirektorer var socialdemo-
krater. Domstolsvisendet knots ndrmare makten.
Grundlagen tillat i praktiken den radande majori-
teten att fatta de beslut som den ville och det fanns
en absolut tilltro till majoritetens ratt att utan na-
gon egentlig begrinsning bestdmma 6ver samhéllet
och 6ver ménniskorna.

Sverige var uppbyggt kring statliga monopol och
regeringens utndmningsréitt. Den som véagade ut-
mana Radio- och TV- monopolet fick ga i fiangelse.
Vi sag hur statlig ndringspolitik och statligt fore-
tagande misslyckades géng pa gang for att sedan
pa nytt uppsta i nya forsok att socialisera Sverige.
Med lontagarfonderna var tanken att socialisering-
en skulle ske i en for socialdemokraterna &n tryg-
gare form &an forstatliganden, genom att LO och
fackforbunden succesivt skulle "ta over dgandet”.
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Barnomsorg, sjukvard, fotvard, dldrevard och sko-
lor var allt en funktion av den offentliga sektorns
monopol att besluta 6ver ménniskors vardag. Bo-
stader byggdes genom allménnyttan, HSB, en hy-
resreglering som forstorde bostadsmarknaden dir
socialdemokratiska Hyresgéstforeningen hade ett
avgorande inflytande 6ver hyror, de boendes vardag
och bostadspolitikens utformning. Plan- och bygg-
lag hindrade effektivt byggande och konkurrens.

Virldens hogsta skatter finansierade ett system
som till vissa delar utgjorde en planekonomi och
som kontrollerade vélfarden. Resultatet blev — som
alltid i planekonomier — koer, ineffektivitet, ofri-
het och svarta marknader. Bidrag som styrde och
stdllde och varldens hogst beskattade laginkomst-
tagare. Alla skulle passa in i sina kollektiv och fran
vaggan till graven foretrddas av olika delar av den
socialdemokratiska maktapparaten. Allt mojlig-
gjordes genom formanliga bidragsvillkor och sér-
lagstiftning.

Det 6vergripande temat for den politiska maktut-
6vningen var det socialdemokratiskt formulerade
loftet om “det starka samhéllet”. Med det menades
att staten var samhaillet och samhéllet var staten.

Sverige var i skriande behov av liberalisering. En
liberalisering i ordets egentliga mening. Men det
var inte manga som ansag detta. Centerpartiet och
Folkpartiet tdvlade om att bedyra den starka sta-
ten sin vordnad. Lénge var det hopplost att ens fa
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med Folkpartiet pa fristdende TV. Bada partierna
var mana om att virna minst lika hoga bidrag som
Socialdemokraterna. Det gick sa langt att den enda
forutsattningen for Folkpartiet att gd med pa den
stora skattereformen 1990 var att skattetrycket,
som ansags sa perfekt att det varken borde sédnkas
eller hojas, skulle forbli detsamma efter reformen.

For att mgjliggora den liberala revolution — som
sedan kom — kravdes tva viktiga och avgorande for-
utséttningar.

Den forsta var insikten om att samhaéllet dr storre
an staten.

Ménniskors liv &r mer d4n en funktion av bruna
kuvert och den politiska majoritetens beslut. Vi
formas gemensamt av vara upplevelser, litteratur,
konst och musik liksom av hur vi firar vara hogti-
der, moéts vid midsommar och beséker varandra pa
sondagar. Manniskor dlskar varandra, tycker om
varandra, haller ihop och férenas av olika vérde-
ringar samt traditioner. Det &r kraften, styrkan och
omfattningen av vara relationer med varandra som
avgor vilka vi sjdlva dr. Den som star fri fran andra
méanniskor star snart ensam. Den som &r bunden
till kollektivet kan aldrig frigora sig sjélv. Friheten
ar avgorande for ett bra samhélle och politik kan
inte styra eller utpldna samhaillet annat 4n i de
mest brutala koncentrationsléger till lander.
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Den andra insikten var att demokrati 4r mer 4n ma-
joritetsbeslut. Den enskilde har ratt att forma sitt
eget liv. Det dr ritt att fa vélja och det ar ratt att
fa bestdmma 6ver sin vardag. En liberal demokrati
bygger pa ménniskors individuella rattigheter och
en begrédnsning av den politiska makten 6ver med-
borgarnas liv. Majoritetens réitt att besluta over det
gemensamma innebdr inte en ratt att inkrdkta pa
den enskildes frihet och underminera hennes ritt.

Samhaillet och staten &r till for medborgarna, inte
tvartom. Aganderitt, avtalsritt, yttrandefrihet,
mediefrihet, tankefrihet, forskningens frihet, infor-
mationsfrihet, tryckfrihet och valfrihet har alla det
gemensamt att de handlar om den enskildes ritt
som maste virnas mot staten av staten. Den enskil-
des ritt 4r grunden for ett civiliserat samhélle. Dar
ratten star 6ver makten och makten &r stark dér den
ska vara det men begrénsad for att respektera mén-
niskors rétt och frihet. Dar frodas kultur, nyskapan-
de, tdnkande, manga olika ménskliga relationer och
dar dr den enskildes ratt stark om staten &r stark i
att viarna den.

Det &r min tro att det bara var Moderaterna som
med sin forankring i detta bredare perspektiv pa
samhéllet — som vi brukar identifiera med en kon-
servativ samhéllssyn — som kunde vara en liberal
kraft. Om samhaéllet &r storre 4n staten inser vi att
individens frihet och statens franvaro inte leder till
katastrof och kaos. Varje individ har sin hemhorig-
het i ett samhille som &r storre 4n staten.
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Det var dérfor den liberala revolutionen var en tan-
kens revolution och inte en politisk. Den handlade
om att aterga till gamla fundamentala viarderingar
som att individen har ritt att styra over sitt eget
liv, att personligt ansvar gor samhaillet starkare och
att mangfald &ar battre dn enfald. Det blev ménnis-
kornas val som avgjorde vilfiardens utveckling och
utformning, inte nagot politiskt beslut som vinde
upp och ner pa det som var.

I den idéhistoriska diskussionen brukar vi hianfora
idéerna om sambhaillets komplexitet och trogrorlig-
het liksom insikten om att samhéllet &r nagot 4nnu
mer dn staten och individerna till den konservativa
traditionen. Tron pa stabilitet istéllet for tvira kast.
Politiken utgar fran en verklighet som 4r som den &r
och inte som vi vill att det ska vara. Har vi respekt
for hur méanniskor inom denna ram har format sina
liv nonchalerar vi inte de viarderingar eller de vanor
ménniskor har. Politiska beslut upphéver inte det
forflutna men 6ppnar for framtiden. Respekten for
méanniskan, fér det odelbara ménniskovéardet, inne-
bar ocksé en respekt for individens ratt. Manniskor
har rétt att som goda medborgare besluta och vilja
inom lagens ramar. Medborgaren har bade frihet
och ansvar.

Pa motsvarande sétt brukar vi hidnfora idéerna om
friheten och den enskildes ritt, marknadsekonomin
och det 6ppna samhéllet till det liberala idéarvet.
I ett frihetens samhille utvecklas ménniskor och
gemenskaper liksom foéretagande, forskning och ny
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kunskap. Ny kunskap och sténdig debatt bidrar till
en upplysning som sidtter ljus pa det morker som
finns. Mangfalden skapar en dynamik av skeende
och av tdnkande.

Nar Edmund Burke, som brukar sidgas vara den
moderna konservatismens upphovsman, skrev sin
Reflections on the Revolution in France var det som
liberal och foretradare for Whigpartiet. Hans podng
var att den amerikanska revolutionen pa grund av
sina idéer var vird att stodja dven fran brittiskt per-
spektiv medan den franska revolutionen pa grund
av sin valdsamhet och sitt uppbrytande av allt gam-
malt var domd att spara ur. Har ser vi ett forenande
av liberala véarderingar och ett konservativt synsétt.

Idag tycks en del statsvetare som diskuterar libe-
ralism och konservatism utga fran att det ar olika
fran varandra fristdende dogmer och ideologier. Det
géller debatten om Moderaterna och det liberala
kontra det konservativa. Det dr, som Lars Tobisson
skrev, som om de sitter fast i sina skoluppsatser om
vad konservativt och liberalt 4r och forsoker an-
passa verkligheten efter skolbokens komprimerade
generalisering.

Sanningen &r att nir det géller var tids stora ut-
maningar dr det just i forenandet av dessa olika
idériktningar som vi finner om inte svar sa i alla
fall 16sningar. Rétten ska st 6ver makten. Demo-
kratier méaste sta starka i forsvaret av friheten och
demokratin.
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Nar det géller synen pa flyktingfragor och migra-
tion dr det uppenbart. Ett 6ppet samhélle behover
bade en stark rittsstat, starka virderingar och
krav pa alla dem som lever dir. Problem med in-
vandring, kriminalitet och hederskulturer ska inte
fortrangas bort till forman for en idealiserad bild
av hur det borde vara utan angripas sa problemen
kan hanteras.

En reglerad invandring kriver att vi foljer réattssta-
tens principer samtidigt som vi gor det mojligt for
enskilda att uppfylla de krav som stélls for att kun-
na leva i Sverige. Kriminalitet ska bekdmpas i syfte
att de som begar brott ska straffas och inte att hela
grupper ska stigmatiseras av generaliseringar och
kollektiv skuld. De som har flytt till Sverige fran
terror, vald, rattsloshet och ofrihet ska inte pa nytt
utsdttas for det hér. Vare sig de som vill idealisera
invandring eller de som vill fordoma invandrare
ska sédtta agendan utan oppenheten ska forenas
med den starka staten. Friheten ska forenas med
realismen.

Konservativt kan vara att tro att allt ska forbli som
det var under 1970- och 1980-talen eller att tro att
allt ska vara som det &r i dag. De som ibland kallar
sig realister tror att verkligheten &r last. Da mis-
sar man att ett 6ppet samhélle dédr méanniskor har
stort utrymme har sin frédmsta styrka i formagan
till forandring genom ménniskornas val. Reformer
ar lattare att genomfora nir vi samtidigt inser att
individer inte 4r ensamma, att staten inte ensamt
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avgor vélfard och trygghet utan att samhéllet ar
nagot mer. Familjer och en ldng rad andra gemen-
skaper, kultur, civilisation, traditioner, férnyelse
och mangfald tillsammans med rattsstatens stabila
institutioner.

De liberala och konservativa virderingarna kan
ségas ha olika perspektiv pa den enskilde. De libe-
rala tenderar att framforallt se individen med sta-
ten som motpart medan konservativa stromningar
tenderar att se individen ocksa som en del av en
mingd olika gemenskaper som formar var identi-
tet. Men gemensamt har de att de inte kollektivi-
serar individen och hennes identitet. De kategori-
serar inte individen frdn ovan utan det &r individen
som avgor sin tillhorighet eller gemenskap. Kanske
har det konservativa en mer sentimental eller ro-
mantisk instéllning till vara hemhorigheter och
gemenskaper medan det liberala 4r mer rationellt
utifrén ett individperspektiv. Men vi 4r en funktion
av alla vara identiteter och det &r vi sjédlva som for-
mar den egna.

Det star i en direkt motsatsstéllning till den identi-
tetspolitik som i dag stdller ménniskor mot varan-
dra bara for att nagon anser att de ska kategorise-
ras mot varandra. Men en skaning kan vara man
eller kvinna, officer eller foretagare, lontagare eller
arbetsgivare, tennisspelare eller boknérd och &nda
anse rollen som mamma eller pappa vara den vikti-
gaste, 4ven om man &r funktionshindrad, svart el-
ler kristen. Det géller for ovrigt dven halldnningar.
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Vi dr ju ovanpa allt annat ocksa svenskar och euro-
péer. Sjalv gar jag sdllan omkring och definierar mig
som det ena eller andra utan dr mest Gunnar och i
det ligger det jag sjalv vill vara.

Den stora konfliktlinjen ligger mellan det kollekti-
vistiska som underordnar den enskilde och 6verord-
nar makten och det liberala och det konservativa,
om vi nu ska halla tag i etiketterna, som 6verordnar
riatten och individen. Men det dr ju inte sa att det
finns stammar av politiker som omfattar det ena
eller det andra och tycker pa ett visst sdtt for att
de tillhor dessa stammar utan det handlar om olika
forhallningsséitt gentemot frihet, individ, gemen-
skap och stat.

Det &r darfor inte sa att det finns olika horder av
medlemmar i Moderaterna som antingen &r libe-
rala eller konservativa. Olika ideal, virdegrund och
vision forenar sig hos den enskilde. En del 4r kan-
ske mer frihetliga medan andra 4r mer forsiktiga
till forandringen. Men de facto var det vi modera-
ter som var mer frihetliga genom att vi ocksa sag
nagot annat d4n bara statens relation till individen.
Den liberala revolution som préaglat Sverige sedan
1980-talets slut pagar fortfarande i strid med dem
som bara ser staten och individen. De vill styra och
stdalla samt lagga livet tillratta. Vi andra vet att
manniskor i frihet har ett samhille och gemenska-
per som gor att de kan légga sina liv tillratta som de
vill. Och vi respekterar det.
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Sjalv ar jag val ratt liberal och skeptisk till alla stor-
slagna loften om stora reformer som kan fordndra
allt i ett hugg. Men jag vet att allt kan fordndras
av sin egen kraft ndr méanniskor ar fria i ett stabilt
samhaille. Sa jag forenar min liberala stolthet med
min konservativa 6dmjukhet, om jag far sluta sa for
att reta lasaren.

Gunnar Hokmark dar Europaparlamentariker (M)
och tidigare moderat partisekreterare
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Ett historiskt arv
Av Krister Thelin | 29 september 2017

Det ar tydligt att de 6ver 100 ar gamla striderna
inom den svenska borgerligheten inte &r 6ver, kon-
staterar Krister Thelin, men ingen ménniska ar ett
levande partiprogram. Och nog har diskussionen
blivit lite navelskddande?

Nixon stéllde vid sitt Kinabesok 1972 en fraga till
premidrministern Chou Enlai om vad denne ansag
om effekten av franska revolutionen. Svaret blev:
"Det ar for tidigt att séga”. Anekdoten brukar an-
vandas for att illustrera savil revolutionens bety-
delse som det kinesiska langsiktiga tidsperspek-
tivet. (Att anekdoten inte dr helt sann fortar inte
effekten; Chou Enlai svarade pa en felgverséttning
som ingen vagade ratta: "Den franska studentrevo-
lutionen 1968”).

En av konservatismens fidder Edmund Burke var
en bekymrad dskéadare till vad som hinde 1789 pa
andra sidan Engelska kanalen. Valdsamma sam-
hallsforandringar var anatema till konservatism,
dar hansyn till tradition, stabilitet och kontinuitet
véager tungt. Men Burke var, nagot motségelsefullt,
samtidigt en anhidngare av den amerikanska revo-
lutionen och Adam Smiths liberalism i ekonomiska
fragor. Den franska revolutionen gav oss indelning-
en i véanster och hoger (efter hur deputerade satt i
nationalforsamlingen, med revolutionens anhéng-
are till vinster om ordféoranden och motstandarna
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till hoger). Och denna politiska dimension lever vi
annu med, liksom Marx ekonomiska analys drygt
femtio ar senare: kapital mot arbete. Historien kas-
tar langa skuggor — ockséa i vart land.

Vid forra sekelskiftet stod i Sverige den politiska
striden om rostréitt med en konservativ hoger emot
och en vixande socialistisk arbetarrorelse och en
borgerlig vanster for. Liberaler och konservativa
stod ocksa emot varandra i en annan av tidens
stora stridsfragor: frihandel mot protektionism
("spannmalstullar”). Motsattningen speglades ock-
sa i skillnaden i utrikespolitisk orientering: Hégern
var tyskvanner (alltsedan Bismarck krossat Frank-
rike 1871), medan vinstern sag ljuset komma fran
véster, fran Storbritannien och inte minst USA. De
konservativa beklagade utvandringen till Nord-
amerika, medan véinstern omfamnade impulserna
dérifran, bland annat fritdnkande och republika-
nism.

De konservativa med amiralen Lindman vid rodret
forlorade 1918 slaget om den allminna rostréatten
mot socialdemokraten Branting och liberalen Edén.
Demokratin var inford; parlamentarismen hade
sékrats aret fore nér en liberal-socialdemokratisk-
koalitionsregering under Edén 1917 bildades mot
Kungens och hogerns vilja. Vagrojare var Edéns f6-
retradare Karl Staaf. Denne hade tidigt drivit rost-
rattsfragan och foresprakat, vid sidan av allmén
och lika rostratt, majoritetsval i enmansvalkretsar.
Hogerns svar blev att 1907-1909 genom grundlags-
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dndring infora allmén rostratt for mén och propor-
tionella val (i ett forsok att mildra vad man sag som
en befarad vénsteranstormning i riksdagen med
utvidgad rostrétt vid bibehallen majoritetsvalord-
ning). Det var denna begriansade rostrattsreform
som forledde (av okunnighet eller i medvetet forsck
till historieforskoning) De Nya Moderaterna att for
nagra ar sedan svepa sig i demokratimanteln och
hivda, att amiralen Lindman och moderaternas
foretréddare lag bakom inférandet av den allmédnna
och lika rostratten. Inte undra pa att Folkpartister
och Socialdemokrater blev upprorda.

Framviaxande populistrorelser i Europa och
Trumps valseger har nu lett statsvetarna till att
konstruera nya modeller for att forsta var politisk
samtid: hoger-vinster dimensionen ersdtts med
G(ront) A(lernativt) L(iberalt) mot T(raditionellt)
A(uktoritdrt) N(ationalistiskt). Men &ven i detta
paradigm star alltsa liberaler och konservativa mot
varandra, men utrymme skapas ocksa for nya och
nygamla foreteelser som miljororelser och nationa-
lism.

I debatten lyfts nu inte séllan fran liberalt hall fram
just motsittningen mellan liberalism och konser-
vatism. En del vill forklara de Nya Moderaternas
problem med en inbyggd spidnning mellan dessa
tva. Det gar inte att omfamna bada dessa ideologier
heter det fran liberalt hall. JS Mill, liberalismens
fader, stélls mot sin &dldre landsman Burke. Det gar
att konstruera en tidsaxel, for Sveriges del, fran
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franska revolutionen och senare europeisk utveck-
ling till forra sekelskiftets inrikespolitiska strider,
med 1917 och 1918 som mérkesar, till Bohmans tal
i Uppsala 1980 och dagens debatt. Det var i Upp-
sala Bohman forklarade sig omfamna just libera-
lismen. Och folkpartisterna blev mycket upprorda,
liksom senare Gver den okunniga/slarviga mode-
rata historieskrivningen vad avser rostréitten. Inga
vardar det liberala varumérket som den borgerliga
vinstern; hir skall inga hogerkrafter komma och
besudla. Det ar tydligt att de over 100 ar gamla
striderna inom den svenska borgerligheten inte &r
over.

Men hur reella 4r motsdttningarna? Inte sérskilt
verkliga enligt min mening. Ingen ménniska ar ett
levande partiprogram. Det gar utméirkt att vara
konservativ i vissa hénseenden, sasom respekt for
tradition, institutioner och statens kiarnfunktioner
som inre och yttre sdkerhet, och samtidigt liberal
i livsstilsfragor, ekonomi och utjdmning av livs-
villkor. Héar gar skiljelinjen snarare mellan en li-
beralkonservativ uppfattning, & ena sidan, och en
socialistisk, & den andra. Den senare, oavsett om
reformistisk eller revolutionér, dr utopisk till sin
natur och ser likhet i socioekonomiskt utfall mellan
ménniskor som o6nskvért, dir den liberalkonser-
vative betonar likhet i mojligheter att forverkliga
egna drommar och mal.

For socialister blir i ekonomiskt hidnseende fordel-
ning viktigare &n tillvaxt. En socialist skulle inte
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kunna noja sig med att omfatta den amerikanska
forfattningens credo, att den bland annat &r till for
att sikra den enskildes ridtt till “pursuit of hap-
piness”. Nagon (staten/’samhéllet”) maéaste sdkra
malet. Socialister betonar istéllet den franska revo-
lutionens tva slagord om ”égalité” och “fraternité”
framfor det tredje, "liberté”.

Svenska partier kan forstas inte frigora sig fran
sitt historiska arv. Socialdemokraterna har dock
en fordel av en obruten organisatorisk kontinuitet
sedan 1917, da vad som numera ir Vinsterpartiet
bildades ur det kvarvarande reformistiska partiet.
Mellan flyglarna inom socialdemokratin &r spann-
vidden betydande, viansterradikaler star mot gra-
sossar. En partiordforandes uppdrag &r primért att
héalla ihop "rorelsen”, inklusive “partikasséren”, det
vill sidga rorelsens fackliga gren. Socialdemokratin
har hir under decennierna varit hjédlpt av borgerlig
splittring. Ett langt maktinnehav, och rik erfaren-
het som maktparti, har sékrat att valsystemet ar
till S fordel. I Sverige &r, till skillnad fréan i andra
lander, valkarteller forbjudna. Det gar inte for skil-
da partier att infor val g4 samman och efter valet
dela pa mandaten. Det har S sett till.

Inom borgerligheten, senast tydliggjord i varumér-
ket Alliansen, finns forstas ocksa en vérderings-
missig spdnnvidd, ddr den mellan liberalism och
konservatism ingar. Om vi anger borgerlighetens
flyglar som ytterkanterna pa KD respektive L/C, ar
spannvidden storre 4n inom S? Enligt min mening,
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nej. Atta ars regeringsinnehav 2006-2014 visar att
den under alla foérhallanden gatt att overbrygga.
Infor nésta ars val, med det tredje block i svensk
politik som SDs intrédde i Riksdagen medfort, hors
sirensangen om “blockoverskridande” samarbete
allt oftare, inte séllan fran de borgerliga ledarsidor
som ocksa hérdast driver tesen om det oférenliga
mellan liberalism och konservatism. Sirensangen
ar ett omkvide pa ”S-styre med borgerligt stod” (el-
ler en langtan efter Edén-Branting). Betoningen av
historiska ideologiska skillnader och synen pa ett
eventuellt samrére med SD har blottlagt tydliga
sprickor inom Alliansen. Det kan darfor finnas skél
att erinra om tva saker. 1. Spanningar finns inom
alla borgerliga partier, inte minst inom det "GAL-
parti” som mest vardar det liberala varumérket, fd
Folkpartiet, dar kluvenheten mellan “kravliberaler
“och ”socialliberaler ” avspeglas i en knappt avslu-
tad ordforandestrid. 2. Bland de allménborgerliga
valjarna (de som rostar pa nagot av Allianspartier-
na) anser 75 procent att det &dr béttre att det gar
bra for Alliansen som sadan &én for nagot av de i
Alliansen ingédende partierna. Det &r alltsa rosten
fran den borgerliga viljarbasen och inte ”partis-
terna” som just nu dr mer upptagna med ideologisk
renlérighet.

Kartellforbudet kan till borgerlighetens gagn 6ver-
kommas redan inom ramen for nuvarande valsys-
tem. (I denna artikel infor forra valet, som inte
har mist sin aktualitet, snarare tviartom, beskrivs
hur) Detta borde vara angeldgen begrundan for sa-
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val "GAL-partiet Liberalerna” som “TAN-partiet
KD”, for vilka fyraprocentsspirren till den sam-
lade borgerlighetens nackdel och den socialistiska
vansterns gliddje for ndrvarande forefaller vara ett
reellt hot.

Det finns alltsa energi att légga pa annat 4n en ex-
eges om “Liberalkonservatismens innersta visen”.
Det &r inte dér val vinns. Och tdnk om Staafs for-
slag om majoritetsval i enmansvalkretsar segrat
1907 och inte Lindmans proportionella valsystem,
da hade vi sluppit extremistpartier i riksdagen och
striden i stédllet statt mellan liberalkonservativa, &
ena sidan, och socialister, 4 den andra, i en kam-
mare med forslagsvis hogst 175 ledamoter.

Krister Thelin ar fore detta statssekreterare och
domare, bosatt i Frankrike
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Radikal analys, konservativt genom-
forande
Av Carl-Johan Westholm | 6 oktober 2017

Etiketter ar hjalpmedel, men de kan vara miss-
visande. Det ar bra att kunna genomskada och se
bortom de politiska etiketterna skriver Carl-Johan
Westholm.

“Jag ar konservativ, i Burkes anda” — svarade da-
varande hogerpartiets ledare (1961-65) Gunnar
Heckscher i en TV-utfragning fore ett av valen 1962
eller 1964. Men han tillade, med ett leende, att nar
han besokte USA, undvek han att kalla sig konser-
vativ.

Alltsedan Gosta Bohmans partiledartid (1970-81)
och dennes betoning av det moderata samlingspar-
tiets liberala arvedel, har da och da nir partiets
stéllning aktualiserats, fragan uppkommit om libe-
ralism kan forenas med konservatism.

Det &r i grunden minst tva fragor. Den ena hur
moderata samlingspartiet vill beteckna sin egen
politiska tradition och ideologiska hemvist — och
hur andra partier vill acceptera eller attackera den
beteckningen pa just moderata samlingspartiet.
Det ar den partipolitiska vinkeln, som hos en del
politiskt aktiva i alla partier &r mer eller mindre
befriad fran den andra, den idéhistoriska. Idéhisto-
rien forefaller anvindas i partipolitiken inte endast
som en upplysning utan dven som en stralkastare,
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som ska sprida ljus 6ver nagon for den egna sidan
tilltalande eller for andra partier inte lika rostvin-
nande aspekt.

Det finns inga definitionsdomstolar, som faststéller
den exakta beskrivningen av en ideologi — men det ar
ett mindre problem, snarare en oundviklig tillgang i
en demokrati. Felaktiga idéhistoriska pastdenden
brukar i allmidnhet rensas ut under den offentliga
diskussionens gang, med hjilp av statsvetare och
historiker. Sjalva medvetenheten om denna meka-
nism sétter grinser for den partipolitiska nysprak-
ligheten. Men tvetydigheter aterkommer géirna.

Ett partis egna pastdenden om sin och andra par-
tiers ideologiska hemvist kan 1 vilket fall som helst
ge upphov till oklarheter, inte séllan beroende pa
traditioner och talesdtt inom varje parti, bade om
sig sjdlv och andra. Héar har partierna sig sjilva att
skylla. Inte sidllan, eller mgjligen alltid, beror det pa
att ett parti i regel kan beskrivas som en koalition
av likasinnade men inte likatyckande.

Det finns till synes saker som dr tankevickande:

Partiet “Liberalerna” talar i sitt partiprogram
mycket om ”socialliberalismen”. Da kan man undra
varfor inte ”Socialliberalerna” blev namnet pa det

gamla Folkpartiet efter namnbytet.

”Socialliberalismen &dr en 6mtalig planta, som trivs
bést i hdgnet av en stark socialdemokrati”. Olof Pal-
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me (partiledare 1969-86) aterkom gérna till denna
formulering, som kanske hade idéhistoriska poéng-
er, och sikert partipolitiska.

Viasttysklands  legendariske  ekonomiminister
Ludwig Erhard (1949-63) kallade sin framgangs-
rika politik for “social marknadsekonomi” (Soziale
Markwirtschaft). Varfor, lar F A Hayek, som inte
gillade ordet "social”, ha fragat sin véin. Léttare att
fa uppslutning bakom den, blev svaret.

”Socialkonservatism” — som en del talar om. Hur
skiljer den sig fran "konservatism” — inte idéhisto-
riskt utan nér det talas om den i partipolitiska sam-
manhang? Kanske for att det innefattar en beto-
ning av de socialpolitiska inslagen i ett partis profil.

Det ar for 6vrigt intressant att “arkekonservativ”
ibland anvénds som uttryck, men séllan ”adrkeso-
cialist” eller "drkeliberal” (men drkebiskopar finns).
“Klassisk liberal” 4r ett honnoérsord; om nagon an-
griper en person med den positionen dr skéllsordet
ofta "nyliberal” — som ocksa anvénds av de som inte
gillar annat, vilket kan variera stort.

“Framstegsvinlig konservatism” stod det under
titeln pa framsidan av den datida tryckta Svensk
Tidskrift, &tminstone under den tid Erik Anners pa-
verkade utgivningen. Det kan mdjligen bero pa att
han ansag att det fanns konservatism som inte var
framstegsvinlig, eller att en del uppfattade det séa.
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”Alliansen” fanns inte som term nédr Thorbjérn Fall-
din 1976 blev statsminister i Sveriges forsta “bor-
gerliga” regering efter andra virldskriget. Under
manga ar dessforinnan hade dessutom ”borgerlig”
varit ett ord som "mittenpartierna” centern och folk-
partiet hade undvikit att anvénda.

Edmund Burkes konservatism formulerades av ho-
nom som en vilja att fordndra for att kunna bevara.
Han kanske sjilv var en vaneménniska, men han
var inte vanekonservativ i politiskt avseende.

Radikal kommer av radix. Att ga till roten med na-
got ar radikalt. Det &dr konstruktivt att skilja mellan
motsatserna radikal och konservativ nir det géller
analys respektive genomférande. Burkes analys
var radikal, men hans politiska rekommendationer
var att ga forsiktigt fram, steg for steg.

En del 4r radikala bade i analys och genomférande.
Da kan resultatet bli att revolutionen dter sina egna
barn, som det brukar heta. Andra &r konservativa,
eller ytliga, i sin analys, och har fran borjan bestamt
sig for att inget ska forédndras. Det kan just leda till
en radikal motreaktion.

Vare sig analysen dr grundlig eller ytlig, sa kan den
visa sig felaktig. Eller leda till ett felaktigt genom-
forande. Det &r da ofta den ménskliga faktorn, som
observeras som historiens ironi och lett till ett oav-
siktligt resultat.
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Etiketter ar hjdlpmedel, men de kan vara missvis-
ande. Det 4r bra att kunna genomskada och se bort-
om de politiska etiketterna. Etiketter dr, sprakligt
sett, ett slags etik, fast i mindre skala. Etiken ar
viktigare.

Ideologi forresten. Pa tyska har det ordet ocksa en
betydelse av "forvillelse”. Det var ett skél till att
den tyske Karl Marx inte ansdg att hans analys och
virldsaskadning var en ideologi — och att en tysk
liberal partisekreterare for ndgra artionden sedan
hévdade att liberalismen inte var en ideologi.

Carl-Johan Westholm dr fil dr i statskunskap 1976

pa avhandlingen “Ratio och universalitet. John
Stuart Mill och dagens demokratidebatt”
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Mal och medel, medel och mal
Av Peter J Olsson | 3 november 2017

Behover politiska partier ideologier? Det beror ma-
hénda hur man ser pa det, men hur klarar de sig
utan? Peter J Olsson djupdyker i partiideologins
medel, méal — och mening.

Den fragan fortjanar att fundera 6ver. Stora partier
med kraft att styra ldnder och fa ett genomslag som
varar lidngre 4n en mandatperiod framstar ibland
som renodlat pragmatiska, ndstan cyniska. Det gél-
ler att leta upp de problem som ménniskor tycker
ar viktiga och atgirda dem, formulerades det for
inte sa lange sedan i vart land.

Ideologin blir nagot for festtal och sméa partitid-
skrifter, bra att ha och ta fram nir man firar
100-arsjubileum eller sa. Skenbart kan det tyckas
sa hos de tre inriktning av partier som dominerat
Vistviarlden — USA lite annorlunda — efter andra
varldskriget: socialdemokrater, kristdemokrater och
liberalkonservativa; tva konservativa varianter och
en socialistisk.

De renodlat liberala partierna, vare sig marknads-
liberala eller socialliberala har spelat sin roll, men
séllan blivit maktbarande.

Bara dir kunde man kanske sluta om fragan bara
géllde huruvida liberalism och konservatism kan

forenas i ett parti, sa dr det uppenbart i verklig-
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heten. Men fragan kunde ocksa stillas: Behover
partierna ideologi? Kanske ricker med partifarger?
Eller sa det kunde de knytas till sportsliga rorelser.
I antiken gjorde man just sa, de héistkapplopnings-
lag som utmérktes av korsvennernas farger blev
efterhand en sorts politiska partier. I Bysans hade
de pa 500-talet rationaliserats till tva, de bla och
de grona. Och dar de dessutom knéts till bestdamda
teologiska stdndpunkter om Kristi natur: De bla
var mer ortodoxa och anslét sig till att Kristus var
bade gud och ménniska medan de grona foretriade
den monofysiska laran som bestred detta och ansag
att han enbart hade en natur. Nagra uppfattningar
om Aganderittens betydelse eller demokratins for-
mer var ddremot inte framtrédande.

De partier som funnits under seklernas gang har
ofta varit rena maktpartier, eller knutna till en
hirskare eller dynasti. I flera lander paverkas det
moderna partivisendet fortfarande av dldre inbor-
deskrig, till exempel Irlands tva stora borgerliga
partier som har relativt sma olikheter utom ifall
man stodde fristatsavtalet med Storbritannien
1922 eller ej.

Sedan franska revolutionen har dock bade partier
och ideologier utvecklats teoretiskt pa ett siatt som
ofta inte skiljer sig s& mycket fran land till land.
Det finns de tre stora ideologiska varianterna libe-
ralism, konservatism och socialism. Och sa en rad
andra varianter som bygger pa dessa. En grupp
utgor de totalitéra ideologierna kommunism, natio-
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nalsocialism och fascism. Andra ligger mer utanfor
det partipolitiska spektrumet eller 4r nya varian-
ter: nationalism, ekologism, feminism. Politisk isla-
mism &ir en ny rorelse.

Fragan om ideologin 6verhuvudtaget har en plats
eller dr nyttig 4r dessutom hela tiden aktuell. Inte
minst giller det konservativa partier dir ideolog
behallit lite av sin ursprungliga betydelse av kon-
struerad verklighet och doktrindrt tyckande. Sam-
ma syn finns det i marxismen med skillnaden att
ideologin marxismen sjalv dr vetenskap och alla
andra ovetenskapliga satt att lura ménniskor.

Den fortidigt dode borgerlige skribenten Per Eric-
son (1965-2007) kan knappast kallas nagot annat
an just liberalkonservativ. Anda roérde han sig en
smula mot kritik av ideologi i allménhet. Nar jag
i Svensk Linje skrev en dodsruna sa satte jag over-
skriften “Den oideologiske ideologen” och citerade
honom ur den romersk-katolska tidskriften Signum:

”Sjélva begreppet ideologi myntades under upplys-
ningstiden, som beteckning pa ett enhetligt system
av foregivet sdkra kunskaper. Ideologierna har
ofta, i upplysningens anda, formulerats i medveten
opposition mot kyrkan. Ideologerna ersitter religi-
6sa mal och ldror med sekuléra; de salufor politiska
fralsningsldror. Ideologierna gor ansprak pa att
vara fullodiga vérldsaskddningar, men de tar av-
stamp i forklaringsmodeller som reducerar, stym-
par och forvanskar verkligheten.
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I bakgrunden finns forestédllningen att vérlden, och
maénniskan, kan ldggas till ratta med avstamp i en
finurlig plan, forutsatt att ingenjorerna vid ritbor-
det besitter de ratta kunskaperna och de ritta in-
sikterna.”

Det paradoxala &r att Per Ericson sjialv nir han
var verksam kunde anses vara en av de mer tyd-
liga ideologerna i svensk dagspolitisk debatt. Hans
skrift "Leva fritt och leva val” (1999) ar det vikti-
gaste exemplet. I den resonerade han kring vad han
i skriften kallade "vardeliberalism”. Han forklarade
att dessa idéer "ryms inom den klassiska liberalis-
mens huvudfara, men skiljer ut sig fréan det liberala
allméngodset genom att vara uttryckligen forank-
rade i den klassiska filosofin i allménhet, och 1 det
aristoteliska tdnkandet i synnerhet”.

Att han dessutom hann aberopa kyrkofadern Ter-
tullianus som formulerare av viktiga argument for
individernas samvetsfrihet — enligt Per Ericson
kdrnan i liberalismen — och menade att kristen-
doms seger i Europa gav forutsattning for pluralis-
men och atskillnaden mellan kyrka och stat, ger fler
skillnader mot ménga andra liberala skriftstéllare.

Den frihet det argumenteras for 4r en som inte
glommer att individen lever i ett samhaille och
binds av sitt eget ansvar. Ett nog sa liberalkonser-
vativt credo, och i dédsruna kommenterade jag att
hans egen verksamhet var ett exempel pa det posi-
tiva i ideologi:
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”Att ideologi, idédebatt och resonemang kring po-
litiska teorier kan vara precis motsatsen (till ideo-
logisk forenkling): Nagot som komplicerar virlden,
avslojar det politiskt korrekta, drar ner byxorna pa
samhéllsingenjorerna, planerarna och tillrattalag-
garna.”

Och det dr sa jag upplever ideologin som jag redan
fran tidig alder mott den inom det moderata filtet.
Sa vara det ndr MSU-foreningen holl studiecirkel
i kéllaren till Finnsvedsskolan i Varnamo, och var
det i studentpolitikens Lund. Den ideologiska dis-
kussionen och kunskapen blir ett sitt att ge den
politiska verksamheten mening och sammanhang.
Ideologiska resonemang oppnar tanken for teore-
tiska argument och debatten skérper tanken och
slipar av oférsvarbara asikter.

Och den ger intellektuell stimulans: Jag minns
sommaren jag forst ldste Friedrich A Hayeks ”Fri-
hets grundvalar”, boken fick vara med overallt, in-
klusive pa badstranden. Den hjélpte mig att skérpa
mina politiska standpunkter, och gav den ett sam-
manhang som sedan kunde byggas pa med de &ld-
re tdnkare Hayek grundade sig pé, framst David
Hume.

Min enkla uppfattning &ar att moderaternas ater-
uppvickelse under 70- och 80-talen i stor del berod-
de pa att man — kanske pa grund av nyvénsterns
tryck — borjade tédnka ideologiskt.
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Bara ideologi ger inte en bra politik av sig sjilvt,
men den kan undvika nagra av politikens blindskér:
Den trista byrdkratiska maktpolitiken & ens sidan,
och demagogisk populism a la Trump a den andra.

Som flera andra i debatten har konstaterat sa blir
pastaendena att liberalkonservatism inte kan fung-
era, att den bryts samma av inre motségelser, lite
som pigans ord om elefanten: Sadana djur finns
inte. Tillfdlliga kriser inom liberalkonservativa
partier ar inte ett bevis pa detta nir elefanten for
en gang skull dr alldeles klart synlig i rummet.

Sedan kan man ha olika uppfattningar om relatio-
nen mellan konservatism och liberalism. Ett sétt
att tolka den, som &r och har varit vanligt i mode-
raterna, &r att de beror tva olika dimensioner: Det
finns en skala mellan ofrihet och liberalism-frihet
dir man ska maximera friheten — det &r liberalis-
men, men det finns den pragmatiska skiljelinjen
mellan konservatism och radikalism. Radikalismen
ar da det som hjélper goda avsikter att leda till
helvetet, medan konservatism, konstitutionalism,
lagstyre och langsam foréandring gor det mojligt att
bygga ett gott samhaélle. Ett annat sétt att uttrycka
saken ér att liberalismen 4r mélet, konservatismen
ar végen dit.

Men man kan se det pa ett annat satt, ndmligen
att liberalismen framforallt ger foreskrifter om hur
man ska organisera stat och samhille: demokrati,
autonoma individer (som behover skyddas fran an-
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dra), d4ganderitt, marknadsekonomi och kapitalism
— alla de institutioner som utgor friheten.

Konservatismen talar da forvisso om hur man ge-
nomfor reformer, men handlar dessutom mycket
om vad friheten ska utnyttjas till. Inte s att man
bestammer vad var och en ska nyttja sitt liv till,
den féllan brukar ibland liberaler l4ttare falla i nar
de till exempel ska bestimma hur familjer ska dela
upp fostran och omsorgen om barnen. Utan sjilva
minniskosynen, att vi har ett ménniskovérde, men
vi ar inte perfekta eller alltigenom goda. Den som
frigors fran tvang blir inte automatiskt en trevlig
individ. Det krdvs ansvar och karaktdr. Och man
kan anvidnda sin frihet pa béttre eller sdmre sitt.
Vilket som &r vilket far alla ta stdllning till, men
utgangspunkten ar just att "leva val”.

Man skulle alltsa ddrmed kunna séga att konserva-
tismen kan vara malet, och liberalismen vigen dit.

Naturligtvis 4r detta inte hela sanningen. Det finns
mycket som tyder pa att liberala och konservativa
institutioner och budskap samspelar med varandra.
Och har tillsammans har hjilpt oss att skapa ett
valstand och en vilfard som ingen tidigare i ménsk-
lighetens historia. Och att man i manga avseenden
forenat detta med humanitédra uppfattningar och
ett mjukare samspel mellan ménniskor.

Deidre N McCloskey hade jag — precis som Hayek
25 ar tidigare — som ldsning pa en solsemester: I en
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solstol pa Playa de las Canteras i Las palmas léste
jag The Bourgeois Virtues — Ethics for an Age of
Commerce. Det var forsta bandet i det som nu blivit
ett 4nnu storre verk. I den argumenterar hon for
att dygder inte nodvindigtvis &r motsatt ett sam-
hille dar borgerliga — bourgeois, som hon skriver pa
engelska med ett franskt lanord — ordningar domi-
nerar: fri ekonomi, avskaffade privilegier och meri-
tokrati. Tviartom kan dygder gynnas av ett sddant
samhalle.

Och att dessa dygder, gynnade av att hantera kon-
kurrensen pa olika sorters marknad, ocksa gav po-
sitiva effekter:

”Capitalism ended slavery and emancipated women
and founded universities and rebuilt chuches, none
of these for material profit and none by damaging
the rest of the world.”

Hon &r forstas provokativ men varken ensam eller
forst med att notera sambandet. McCloskey refere-
rar sjalv till saval Max Webers teori om sambandet
reformert kristendom och kapitalism som till eko-
nomen Joseph Schumpeter om det etiska innehallet
i marknadsekonomin. Samt till manga fler, verket
som snarast dr kulturhistorisk bygger pa syntes
av manga kéillor. McCloskey menar att denna bor-
gerliga etiska forédndring kan sparas redan ett par
hundra ar fére 1800-talet i den nederléndska han-
delsrepubliken. Och sambandet mellan etik och
det borgerliga samhéllet 4r &n mer tydligt under
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1800-talets begynnande industrialisering och libe-
rala néringsreformer.

Kanske ar det en lek med ord om konservatismen
eller liberalismen &r malet. Podngen &r att de tycks
kréava och forddlas av varandra, och att de tillsam-
mans kan skapa samhaéllen och stater pa en hogre
niva d4n ménskligheten tidigare natt. Kanske ib-
land hjilpta av impulser fran rorelser som socialde-
mokratin vilka gett kraft at andra intressen — kom-
promissen kan ibland blir det bésta.

Men allt &r inte frid och frgjd i folkhemmet bara
for att vi har vilstand, frihet, demokrati och en
betydande jamstédlldhet. Alla vet vilka problem vi
star infor och som vi maste hitta satt att hantera.
Maénga sétter sitt hopp till fortsatta liberala refor-
mer, och visst 4r de essentiella for att hantera till
exempel en stor invandring av ménniskor med kor-
tare utbildning och ldgre produktivitet. Eller fal-
lande skolresultat och en vixande dldre befolkning
i behov av omsorg och sjukvard.

Men fragan &r om inte konservatismen har en av-
sevird plats nér det giller att 16sa dagens problem.
Ett exempel 4r de som kdnner sig hemlésa i den glo-
baliserade virlden. Engelsmannen David Goodhart
myntade i en aktuell bok motsatsorden anywhere
och somewhere — varsomhelst och nagonstans — for
att visa pa den klyfta som den globaliserade varl-
den lett till.
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Anywhereménniskorna &ar véilutbildade, resurs-
starka, uppskattar omvaxling och flexibilitet, ror
sig mellan platser och ldnder och har en negativ syn
pa granser — vialkomnar ofta stor migration.

Somewhereménniskorna ar knutna till en bestdmd
plats och viardesatter trygghet och kontinuitet; Good-
hart noterar att 60 procent av britterna bor hogst
tre svenska mil fran dar de bodde som 14-aringar.

Nér jag horde honom tala pa arets Engelsbergs-
seminarium menade han att man maste forsoka
forsona méanniskor, hitta nagon form av samhalls-
kompromiss mellan nagonstans och varsomhelst.
Kanske trots allt en uppgift for ett liberalkonser-
vativt parti.

Peter J Olsson dr borgerlig skribent och chefs-
strateg (M) i Region Skdne
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Krama inte ihjal friheten

Av Mattias Svensson | 10 november 2017

Nér friheten ska skyddas &r risken att dess forsva-
rare forsoker gora det genom att lagstifta bort den.
I var serie om liberalkonservatism varnar Mattias
Svensson for vilviljans forbannelse.

Thomas Paines passionerade frihetsforsvar holl pa
att kosta honom livet. Starkt av sin roll i den ameri-
kanska sjilvstéandighetskampen sag han den fran-
ska revolutionen som en liknande utveckling. Efter
att ha forfattat Manniskans réattigheter (1791) till
dess forsvar — och till forsvar for manskliga fri- och
réattigheter som omfattar alla, fria marknader och
handel som viktiga for bade vilstand och fredlig
samexistens och att statliga utbetalningar borde
ga till de fattigaste snarare &n till de rikaste och
miktigaste inom ramen for minskade statsutgifter
— akte han till Frankrike for att hjélpa till.

Men nér Paine som fransk parlamentariker kriti-
serade forslag att asidosétta den oberoende ratts-
apparaten, gora den politiska forsamlingen till
domstol och doma kungen till dodsstraff, sattes
han i fadngelse. Thomas Paine skulle ha avrittats,
men ridddades av att det kors som ritades pa de
dodsdomdas dorrar hade malats pa insidan av den
oppna celldérren, som var stdngd nér bédlarna pas-
serade. Allt som krivdes for att de av Paine skis-
sade idéerna om frihet och tolerans skulle forbytas
i Robespierres terrorvilde var en annan tolkning av
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“det allménna intresset” — for Paine en minsta ge-
mensamma ndmnare, for Robespierre, i Rousseaus
efterfoljd, ett personligt och obegridnsat politiskt
mandat for folkviljans sanna uttolkare.

Det var inte minst detta obegrinsade politiska
mandat som hans politiska kritiker varnade for
redan under den amerikanska revolutionen. I sin
argumentation for att de amerikanska kolonierna
skulle bryta med England i Common Sense (1776)
ville Paine se en magna charta for kontinenten
som slar fast frihet, 4ganderatt och religionsfrihet,
samt en kongress med valda representanter, som i
sin tur skulle vilja presidenten. Bland mer konser-
vativa véanner till den amerikanska revolutionen,
inte minst den blivande presidenten John Adams
(1735-1826), var det framfor allt den sista delen
som véckte kritik. Dels i sina for tiden radikala de-
mokratiska ambitioner, att sprida rostriatten ocksa
till medborgare som inte dgde egendom, men ocksa
i sin avsaknad av maktdelning och balans.

I slutdnden fick Amerika bade maktdelning och
ménskliga rattigheter. Dar den franska revolutio-
nens frihet blev kortlivad har den amerikanska
frihetstanken bade stirkts och spridits, och dess
institutioner lever &n, en produkt skapad i spén-
ningsféltet mellan liberalism och konservatism som
bada lager kan vara ngjda med.

I denna historia finns en viktig ldxa: Liberala frihe-
ter kan undermineras av vilvilliga férsvarare som
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gar for langt, som inte néjer sig med det fria sam-
héllets dynamik och utmaningar, utan vill gripa in
politiskt for att gynna och hjdlpa det goda.

Ett exempel. Blomstrande foretag ar vitala i ett
fritt samhille, men det betyder inte att foretagen
ska gynnas med subventioner, billiga exportlan och
tullar som skyddar mot utlédndsk konkurrens, eller
att entreprensrskap ska inforas i den obligatoriska
utbildningen. Friheten — i det héar fallet naringsfri-
het, dganderitt, frihandel och fri konkurrens — ar
bade medel och mal for den som vill féretagsamhe-
ten vél, snarare dn gynna enskilda affarsidkare pa
andras bekostnad. Men friheten saknar perfektion,
talamodet med dess i manga avseenden ofullstin-
diga resultat kraver bade en forstaelse for den ex-
perimenterande sokprocessen och acceptans for att
andra ménniskor har helt andra mal 4n vi sjilva.
Den é&r robust och handfast, men miter sig daligt
mot idealistiska forvintningar och utopier. En libe-
ral idé lampad for ett konservativt kynne.

Detta 4r en laxa vi tyvdrr behover ldra pa nytt.
Som jag forsokt beskriva i min bok Den stora sta-
tens aterkomst slog ivern att forsvara friheten ocksa
under 2000-talets forsta ar over i sin motsats, med
resultatet att liberalismen i alla dess former nu ir
illa ansatt. Listan over radikala samhéllsexperi-
ment dr bade lang och mérkligt ouppméarksammad i
samhéllsdebatten. Vi har exempelvis kriget mot ter-
rorismen. Invasionen av Irak och Afghanistan ar de
dyraste krigen i USA:s historia, 4-6 biljoner dollar
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varav det mesta aterstar att betala, skulden berik-
nas inte vara betald forrdan omkring 2050. Kriget mot
terrorismen har ocksa normaliserat statlig 6vervak-
ning pa nya nivaer, militarisering och murbyggen
kring allt fler nationsgranser och kom under nagra
ar pa 2000-talet att sanktionera kidnappningar och
tortyr i hemliga ldger av méanniskor som féngslats
utan att fa reda pa vad de 4r anklagade for, till vilket
Sverige och 20 andra europeiska ldnder bidrog. Bara
i Italien har det senare fatt ett juridiskt efterspel.

Det ar l4tt att vara efterklok och kunna konstatera
att sidkerheten knappast 6kat vare sig i Mellanos-
tern eller i Vist, men visst borde nagra fragor 4nda
kunna stéllas om hur den politiska makten i libe-
rala demokratier plotsligt kunde ta sig sddana fri-
heter och hur vi kan férhindra att det hdnder igen?

Delvis i samma svallvagor som fédde denna radikala
politik tog amerikanska politiker bort krav pa hand-
penning vid bostadslan for att gynna bostadsigan-
de, och centralbanker sinkte rantorna for att stimu-
lera ekonomin. Det resulterade i finanskrisen 2008,
men direfter har lagrédnteexperimentet fortsatt
med kreditstimulanser fran centralbanker vérlden
over som radikalt omfordelat resurser till de allra
rikaste genom att gynna aktie- och bostadsmark-
nader. Eurons konstruktion skapade hemmagjorda
problem i Europas mitt som pa méanga satt 6vertraf-
far de amerikanska. Det &r idag inte inkomstfordel-
ningen som orsakar vidxande klyftor, utan framfor
allt denna keynesianska stimulanspolitik.
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Aven denna politik har skuldsatt méinniskor for
lang tid framover. Faktum &dr att virldens totala
skuldsdttning fordubblats bara sedan ar 2000 och
nu uppgar till ofattbara 152 biljoner dollar. I manga
lander ar det staten som driver upplaningen, vast-
lander som dartill har en enorm utmaning i for-
dnderlig demografi dér allt farre i arbetsfor alder
ska forsorja allt fler dldre med vixande vardbehov.
Trots medvetenheten om dessa kommande problem
har 2000-talets valrorelser i de flesta vistlander
sett nya och mer generosa valfardsloften. I Sverige
har vi bland annat fatt maxtaxor i férskola och ld-
reomsorg.

Viastvarlden har kort sagt pa senare decennier sett
illa genomtéinkta, daligt forankrade, vidstrickta,
langtgdende och kostsamma atgérder. 2000-talets
politiska konstruktivism star inte 1970-talets ef-
ter i misslyckade resultat — marknaden, rattssta-
ten och demokratin har asidosatts och kommande
generationer skuldsatts. Nu som da delvis under
liberalkonservativa regeringar. Den som idag for-
fasas 6ver att populistiska rorelser blomstrar som
vasentligen vill géra samma sak fast &nnu mer (Do-
nald Trump vill exempelvis ha mer tortyr och okad
skuldsittning) borde kanske stélla sig fragan va-
rifran de fatt idén att det dr s4& man hanterar upp-
levda kriser.

Ett uppdrag vérdigt en liberalkonservatism for
vuxna vore att konfrontera denna utveckling. En

konservativ skepsis mot ambitiésa politikerprojekt
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borde ndmligen leda till ungefir samma slutsats
som liberal principfasthet niar 2000-talet ska utvir-
deras. Som redan Thomas Paines erfarenhet visar
finns ett evigt behov att komplettera den liberala
idealismen med ett visst slags konservatism: En
konservatism byggd pa insikten att vél beprovade
institutioner som yttrandefrihet, marknader, tole-
rans, oppenhet mot omvérlden och livsstilsplura-
lism visat sig vara ett hyfsat palitligt ramverk for
att hantera de galnaste influenser, och att det som
behover bromsas och ifrdgaséttas snarare dr ivern
att anvinda politiken i det godas och utvecklingens
tjanst.

Var tids stora misstag har inte sdllan varit att i den
forvisso villovliga ambitionen att skydda” liberalis-
men, kapitalismen, demokratin och den vasterldnd-
ska civilisationen géra avkall pa dess definierande
friheter. Precis denna hybris varnar Isaiah Berlin
for i sin kritik av det positiva frihetsbegreppet, att
lata friheten omfatta for mycket. Att exempelvis po-
litiskt pabjuda vissa vérden, asikter och lojaliteter
har blivit en ursékt att via staten uppfostra, tysta
eller stinga ute minniskor som inte omfattar dem.
Det &r varken liberalt eller konservativt.

Mattias Svensson ar kulturskribent och forfattare,

aktuell med boken "Den stora statens dterkomst”
och essidn "Vad vi kan lira av planekonomin”
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Det ar skillnad mellan reaktion och
konservatism
Av Per Dahl | 26 januari 2018

Svensk Tidskrifts serie om Liberalkonservatism
fortsétter med en djupdykning i en av dess bestands-
delar — for nog maste den som gor ansprak pa att
vara konservativ, ens till hilften, kédnna sin historia.
Per Dahl funderar éver konservatismens kéirna.

Med ens har konservatismen kommit i blickpunkten
i svensk politik. Ar konservatismens tankemdonster
relevanta? Finns det ett vixande sérskilt konserva-
tivt politiskt kluster? Fran att ha varit ett allmént
skillsord manifesteras nu tankeriktningen i artikel-
serier i rikstidningar. Men hur vil lanar sig begrep-
pet att anvinda som exakt asiktsetikett? Och hur
mycket anvands det i stéllet som samlingsbeteckning
for annat, fran nationalism till vélfdrdsnostalgi?

Ett genomgaende drag &r rimligen tanken att mén-
niskan dr ofullkomlig, och den didrur stammande
skepsisen mot utopier. Ska sambhaéllsinstitutioner
forandras ar det bast att vara forsiktig. Men sedan?

Den som givit den béasta tankemodellen for att fort-
sétta dr sannolikt filosofen Tage Lindbom, i en artikel
i kulturtidskriften Jakobs stege (1981, nr 5/6, s 2-14).
Forloppet beskrivs sa har: Nagot fordndras i ett sam-
hélle. Pa detta reagerar man; resultatet av detta blir
en reaktion. Reaktionen vill vrida klockan tillbaka,
aterstilla det forlorade. Men ibland fordjupas reflek-
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tionen till eftertanke om foréndringens villkor och
om hur det viardefulla kan bevaras i féréandringen. Vi
har da natt fram till en konservativ tankevarld.

Héar kan det vara relevant att jamfora med sprit-
framstédllning. Alkohol och vatten &r overallt
samma kemiska substanser. Men whisky &r inte
cognac, renat smakar helt annorlunda &n rom. Ka-
raktidren kommer av den materia man destillerade,
fran druvsaft till malt, potatis och sockerror. Ut-
gangspunkten dr avgorande for resultatet.

Med processen mot konservativt tinkande forhaller
det sig likadant: utgangspunkten styr karaktiren
pa resultatet. Medan liberaler och socialister &ar 14tt
igenkdnnliga och ganska latt kan samlas kring en
central idékérna &r det langt svarare att finna poli-
tisk konsensus mellan olika konservatismer.

I USA kan vi exempelvis finna tankeriktningar
som sydstatskonservatism — priglad av kdnslan av
nederlag, antiurban och skeptisk mot marknads-
ekonomin, likavidl som en statscentrerad unions-
konservatism, som ser de federala institutionerna
som hotade och som efterlyser uppslutning kring
idéarvet fran grundlagsfidderna. USA:s sa kallade
neokonservativa kriavde pa sin tid en kraftfull ame-
rikansk utrikes- och sdkerhetspolitik, till globalt
forsvar for hotade vasterldndska demokratiska vér-
den. Och vid universiteten spéarar vi kulturkonser-
vativa riktningar, som sprungna ur upplevda hot
mot akademisk frihet och intellektuell standard.
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Héar hemma talas det nu om en konservativ véck-
else som reaktion pa migration och nya inslag i var
vardagskultur. Man griper tillbaka till romantikens
forestallningar om ett harmoniskt kulturellt enhet-
ligt samhélle inom en nations gréanser. Och till vad
man kan kalla 1914 ars idéer, med namn som Ha-
rald Hjarne och Rudolf Kjellén. Men en lika viktig
utgangspunkt dr upplevda hot mot den moderna
vélfardsstatens sociala gemenskap. Svidngningen
mérks over stora delar av vart politiska spektrum;
den inte sarskilt hogerinriktade Ylva Johansson
har exempelvis borjat efterlysa uppslutning kring
en nationell viardeortodoxi.

Om vi hér verkligen urskiljer en mogen konserva-
tiv tankevarld, eller i forsta hand det som Lindbom
skulle klassa som reaktion dr osékert. Sdkert ar att
tankemonstren hér liksom tidigare ar tydligt préag-
lade av utgangspunkten. Att tala om konservatis-
mens uppgang blir déarfor inte sdrskilt menings-
fullt, det som vi moéter 4r en variant av konservativt
tdnkande, en variant av manga. Och aterigen, ar
det ett moget tdnkande?

Det finns ménga gestalter i konservativa tanke-
traditioner, fran den blixtrande och psykologiskt
insiktsfulle Joseph de Maistre till den eftertink-
samme men abstrakte F' A von Hayek. Den jag sjalv
stannar for dr den ofta framhéllne Edmund Burke.
Att systematiskt reda ut hans tankelinjer ar inte
latt; han var skriftstallare och politiker, inte profes-
sor. Men hans tankeutveckling férmedlar viktiga
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tankestéllare. Nar han debuterade som skriftstal-
lare i mitten av 1700-talet mirks tydliga drag av
den tidens ténkande kring begreppet “naturligt
samhélle”. Det naturliga samhéllet sédgs som ett
idealtillstand, obeflickat av fordomar, fortryck och
privilegier. Burke sag missforhallandena pa néra
hall pa sin ungdoms Irland.

Men gradvis forskjuts hans perspektiv: dven de
hévdvunna och gradvis védxande politiska institu-
tionerna &r delar i den spontana samhéllsordning
som ger ett naturligt samhaélle. Bortom griansen for
denna reellt existerande och flexibla naturlighet fal-
ler ddremot de snabbt hopkomna, abrupta reformer-
na, de som oftast dr forankrade endast i en sérskilt
aktiv politisk elit. De stravar mot perfektionism, de
skadar. Den balans som préglar det naturliga sam-
hillet &r inte geometrins och logikens, utan etikens.

Detta ar ett tankemonster som borde vara aktuellt
for oss i dag. Vi ser samhéllsfordndringar i varda-
gen. Mot deras missférhallanden kan vi behova po-
litik, av stat och styrande. Men i grunden kommer
aven vart samhaélle att na en ny balans, dédr inkom-
na ténkesdtt och dagens modernitet nar jamvikt
med den spontana samhillsordning som tidigare
ratt. For att knycka ett av Carl Bildts favoritut-
tryck — 1at oss inte bli alarmister.

Per Dahl har varit politisk chefredaktor for

Barometern-OT och var 1978-79 ordforande i
foreningen Heimdal
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Den konservativa liberalismen
Av Patrik Strémer | 2 mars 2018

Egentligen borde det ricka med att kalla sig libe-
ral. Om man inte vill ldgga sig andra ménniskors
liv, styra och stédlla i samhaéllet eller bar pa utopiska
ideal, s& dr man liberal. For alla liberaler &r indivi-
dens frihet det vésentliga, skriver Patrik Stromer i
var serie om liberalkonsevatismen.

Men det finns olika typer av liberalism, bade i
asiktsspektrat, i perspektivet pa vad frihet inne-
bar och vilken utgangspunkt som tagits for att
nad fram till slutsatsen att liberalism 4r en idé att
varna och sprida. For somliga &r kédnslan av fri-
het det mest vasentliga, men for de flesta handlar
det politiska liberalismen om férhallandet mellan
staten och individen. De liberaler som vill anvanda
det statliga valdsmonopolet for att tvinga fram en
viss utveckling i samhéllet eller uppna nagon form
av samhélleligt méal 4r i egentlig mening inte alls
liberala. Men da de anvander ordet frihet i stillet
for rattvisa eller jamlikhet (de andra tva politiska
honnoérsorden som har olika betydelser beroende pa
grundvirdering), borde de ratteligen bendmnas li-
beralister, som for att understryka det aktivistiska
draget i den ideologin.

Nér det da géller mer egentliga liberaler sa kan
dessa i sin tur uppdelas i utilitarister och de som
hévdar naturliga rattigheter som f6ljer av att vara
ménniska. Dessa grupper har olika utgangspunkt,
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men landar rimligen i liknande slutsatser nér de
géller det mesta. Om du foresprakar storsta mojliga
nytta for storsta mojliga antal, sa kan du inte — likt
Torbjorn Tannsjo — komma till slutsatsen att mord
kan legitimeras for att den mordade personens or-
gan ska komma tio sjuka till del. Fragan skulle i
teorin kunna prévas empiriskt, men det enkla for-
hallningsséttet 4r att redan pa forhand inse att ett
samhélle dar ménniskor inte har nagot skydd mot
sadana beslut kommer att bli ett mycket olyckligt
sambhalle.

N4, vi kan lamna de filosofiska spetsfundigheterna
for ett tag. De tidigaste utilitaristerna var ockséa li-
berala, just for att det tycks vara intuitivt riktigt
att mansklig frihet skapar mer lycka &dn tvang. I
den kalkylen kan ocksa laggas ett egenvirde for
friheten, i s motto att &ven om ofrihet skulle leda
till samma resultat som friheten, s 4r det senare
att foredra. Den liberala utgangspunkten ar att det
som lagen inte forbjuder dr ocksa tillatet, till skill-
nad fran ett samhélle som forbjuder allt, utom det
som &r tillatet.

Men det finns en annan skillnad mellan olika idé-
traditioner som fortjanar mer uppméirksambhet,
namligen skrivbordsteoretiker versus empiriska
observationer. Dar Hobbes och Locke visserligen
skrev utifran nyligen timade héndelser, sa ar de-
ras verk pappersprodukter som sedan gjort avtryck
i verkligheten. De skotska upplysningsfilosoferna
med Hutcheson, Hume och Smith bérjade med
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ménniskan, hur hon faktiskt beter sig och vad hon
sétter viarde p&, och kom sedan fram till vilka prin-
ciper som borde vigleda ett gott och rattvist sam-
halle.

Det tillvigagangssiattet kan mycket vil ses som
grunden, eller rentav sjdlva forutsittningen, for det
som numera kallas for liberalkonservatismen. "En
principiellt grundad och empiriskt klarlagd syn om
att samhaillet bast gagnas av ménniskors frihet”,
som jag sjalv tycker om att formulera det hela. El-
ler &nnu enklare med Gosta Bohmans ord "Att vara
konservativ dr att vara for det som visat sig vara
bra. Liberalismen har visat sig vara bra. Alltsa ar
det konservativt att vara liberal”.

Med en sadan ideologi blir det ocksa naturligt att
sétta sig till virn mot — inte bara olika typer av
socialism — utan ocksa den sortens aktivistiska libe-
raler som vill styra ménniskor med politiska beslut
att bete sig pa ett visst sdtt, och da inte enbart att
ménniskor ska forhindras fran att bete sig krimi-
nellt gentemot andra. Kvotering till bolagsstyrelser
eller statlig fordelning av fordldraledighet ar inte
liberalt, da det kraver att ménniskor aktivt maste
bete sig enligt det sédtt som lagen foreskriver. Det
ar bolagets dgare som utser styrelse, inte riksda-
gen eller ndgon myndighet och att &ndra pa den
principen skulle 6ppna for andra typer av ingrepp
i néringsfriheten. Nar det géller foraldraforsak-
ringen kan svaret givetvis ocksa bli att staten inte
alls borde beskatta medborgarna for att maojliggora
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betald ledighet av detta slag, men en mer konserva-
tiv ansats leder ocksa till att en saddan skattesank-
ning bor ske med forsiktighet. Oavsett sa kan det
inte vara statens sak att detaljstyra fordelningen.
Det skrivbordstinkande som 50/50-féresprakarna
hyser, tar inte heller nagon hénsyn till fordndrade
typer av familjer, som exempelvis ensamstéende el-
ler gaypar som har en tredje partner. Om nu famil-
jebildningen dndras fran mamma-pappa-barn sa ar
det inte nagot problem for den liberalkonservative
- diktat fran staten ar ddremot ett problem.

Sa iflera ratt enkla fall gar det att skilja den liberal-
konservativa asikten fran andra ideologier, &ven om
slutsatsen ofta kan bli densamma. Konstigare 4n sa
blir det om man utgar fran en common sense-tra-
dition. Liberalkonservatismen 4r ddrmed tidlos och
anpasslig till materiella och sociala férandringar.

Den mer klassiska konservatismen bér ddremot pa
en inneboende svaghet. Aven om den ocksa virjer
sig mot utopier och framtida lyckoriken som skulle
kunna uppnéas om bara en ny sorts hirskarklass
kunde styra pa ett annat satt &4n hittills genom his-
torien, sa dr konservatismen i sig utopisk. Fast har
och nu. Om det nuvarande samhillet ska bevaras
sa ar det i sa fall for att det ar sa bra som det kan
bli, vilket inte ldmnar nagra mojligheter att ta sig
an de samhaéllsforandringar som med nodvéndighet
sker i ett samhille dar individer ar fria att ténka,
arbeta, foretaga, sluta kontrakt och férkovra sig. Sa
lange vi ménniskor har ovanan att nagon gang do
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och dessutom flera av oss ser till att det fods nya
barn, sa kommer samhéllet med nodvandighet att
antingen fordndras eller behova konserveras med
ett sd stort matt av fortryck att livet for det stora
flertalet blir outhérdligt.

Om skomakarens son ska bli vid sin lidst, kommer
inga skofabriker att startas. De som kallas stands-
cirkulation, klassresa eller social rorlighet ar folj-
den av att ménniskor gor olika val. Det ar alls inget
underligt, men det betyder ocksa att inget kan bli
som forut och dven att en del kommer att gora stor-
re fortjanster 4n andra.

Vad som borde vara liberalkonservatismens storsta
fortjanst framover ar svart att sdga. Det kan vara
det principiellt grundade forsvaret av friheten, dar
endast tydligt motiverade och pa férhand lika tyd-
ligt begransade avsteg fran frihet kan godtas. Det
kan ocksé vara den stdndiga skepsisen mot tron att
politiken kan skapa nagot gott och inte bara forhin-
dra det onda. Det kan ocksa vara den inneboende
kénslan och vetskapen att samhaillet alltid &r stor-
re dn staten. Kanske allt detta. Det enda vi vet ar
att samhéllen dar konservatismen upphor att vara
en attityd och blir ett aktivt politiskt program el-
ler dér liberalism forknippas med politisk aktivism,
dar blir inte framtiden s& bra som den kunde ha
blivit.

Patrik Stromer dr Generalsekreterare for Svenska
Snustillverkarforeningen
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Den lilla virldens forutsattningar
Av Hugo Selling | 16 mars 2018

Liberalism och konservatism sidgs vara lika ofor-
enliga som olja och vatten. Men tvartemot denna
sndva analys dr det just genom en kombination av
de tva ideologiernas viarden som vi bast kan uppna
sékerhet och stabilitet i kombination med en hog
grad av individuell frihet, skriver Hugo Selling.

Den péastadda konflikten mellan ismerna lyftes i
hostas fram av mediernas sa kallade statsveten-
skapliga experter som den framsta anledningen
till Moderaternas ledarskapskris och fallande stod
i opinionen. Denna grunda och férutségbara ana-
lys kan man i dag konstatera var forhastad. Den
breda borgerligheten dér liberala och konservativa
kan samsas mot ett gemensamt mal har varit for-
utsdttningen for att bryta den socialdemokratiska
makthegemonin. Héri finner vi formodligen svaret
till att ovan ndmnda analys ofta lyfts fram. For att
behalla sin makt s6ker vanstern aterkommande att
splittra borgerligheten, om det sa ar mellan partier-
na i alliansen eller inom Moderata samlingspartiet.

Politik handlar om att formulera svar pa en rad
komplicerade fragor, och ytterst om att losa mal-
konflikter. Det dr inte en verksamhet som alltid
kan losas med endera av ideologiernas fixa idéer.
Liberalkonservatismen erbjuder da en helhetssyn
pa individ, samhaélle och stat.
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Till synes star de visserligen i konflikt: den konser-
vatives vurm for ordning och den liberales patos for
individens frigorelse. Men som sa ofta 4r samhaéllet
inte precis som de statsvetenskapliga experterna
malar upp. Det ar inte konstigt att klassiskt libera-
la, som vill avreglera staten och befria ménniskan,
soker sig till frihetligt konservativa nér sociallibe-
ralerna vill anvidnda staten for att forma ménnis-
kan efter sina politiska utopier. Och pa samma sitt
hittar konservativa en vén i de klassiskt liberala
ndr socialkonservatismens traditionalism snarare
blir en tvangstrgja én ett rattesnore.

Sociologen Hans L. Zetterberg, som lag bakom det
idéprogram som gjorde Moderaterna till ett libe-
ralkonservativt parti, talade om de “stora och sma
virldarna”. Den lilla viarlden ar familjen, slékten,
hembygden — de naturliga gemenskaperna. Den
stora vérlden &r forvaltningarna, institutionerna,
foretagen, partierna, fackforeningarna. Zetterberg
upptickte att den lilla virlden foljer andra lagar dn
den stora viarlden. Han menade att ett liberalt sam-
héllsbygge krédver mer dn att enbart reglera forhal-
landet mellan individ och stat. Det kraver ocksa att
man reglerar férhallandena mellan de olika gemen-
skaperna for att skydda den lilla viarlden fran den
stora virldens spelregler och logik.

Det 4r ndmligen i den lilla virlden som de virde-

ringar skapas som pa riktigt formar samhaéllet: tillit,
ansvar, uppfattningar om rétt och fel, mitt och ditt.
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Dessa institutioner och vara medménniskors upp-
fattningar om dem &r minst lika viktiga for ett li-
beralt samhéillsbygge som ett lagt skattetryck &r.
Det mérker vi inte minst nér vart samhélles varde-
ringar utmanas av andra uppfattningar.

Liberalismen behover ddrmed en konservativ adra.
Ett liberalt samhillssystem didr medborgarna sak-
nar tillit till varandra och en gemensam uppfatt-
ning om ratt och fel kommer varken vara mojlig att
genomfora eller vara utan oonskade konsekvenser.
For att ménniskor ska kunna vara fria att sjilva
ansvara for och att bygga sina liv krdvs det ett fun-
dament av virderingar, traditioner och institutio-
ner. Da kan de konservativa viarderingarna utgora
ett rdattesnore. Konservatismen blir pa sé vis en for-
utsdttning for liberalismen, inte dess motsats.

Man ska vara liberal i den stora vérlden och kon-
servativ i den lilla menade Zetterberg. Foretagaren
Jan H Stenbeck har tillskrivits det mer slagkraf-
tiga uttrycket: Konservativa varderingar, radikala
forandringar och ett liberalt samhéllssystem.

De konservativa virderingar som asyftas tar sin ut-
gangspunkt i médnniskosyn. Enligt det konservativa
synséittet fods ménniskan ofullkomlig och 4r kapabel
till sédval gott som ont. Kultur, traditioner och var-
deringar behovs som vigledning for att komplettera
méanniskans natur. Varderingar formas och skapas i
samspel med andra eftersom ménniskan inte ar en
isolerad varelse. De virderingar som liberalkonser-
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vativa ser som efterstriavansvirda skapas da i den
lilla vérlden och de naturliga gemenskaperna.

De som vill frimja konservativa viarderingar med
den stora virldens medel gor sig latt en bjorntjéanst.
Genom att sldppa in politiken i den lilla virlden ges
radikala, vare det social-liberaler eller socialister,
fri lejd att kvotera och reglera alla aspekter av det
privata livet. Den lilla virlden maste fa utvecklas
ostort fran pekpinnar. Att utfallet d4 kan se lite
olika ut dr nagot som bor accepteras och bejakas.

Det liberala samhillssystemet dér det offentligas
makt rullas tillbaka blir d& en forutsiattning for att
konservativa védrderingar ska kunna vixa fram.
Ménniskor méaste kunna och maste fa ta ansvar
over det som ligger dem nirmast.

Om konservativa viarderingar ska rada och skapas
i den lilla varlden ska den stora viarlden styras av
det liberala samhillssystemets principer. Tilltron
till liberala marknadslosningar och ménniskans
skapandekraft dr en fundamental del av liberalkon-
servatismen. Dels for att det genom historien visat
sig vara mest effektivt for att skapa vilstand men
dven for att mota bort socialistiska och progressiva
projekt fran den privata sfiren.[AW2]

For att ndmna ett exempel sé forenas i dag social-
liberaler och socialkonservativa i viljan att bevara
det svenska folkhem som Socialdemokraterna bygg-
de upp med hoga skatter och social ingenjorskonst.
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Mot detta star klassiskt liberala och konservativa.

Makarna Myrdals statsindividualism gick ut pa att
befria svenskarna fran borgerliga institutioner som
familjen, féretagen och civilsamhéllet. Vi skulle alla
befrias ifran varandra. Och visst dr det p4 manga
sétt positivt att kvinnor inte d4r ekonomiskt bero-
ende av sina makar och kan vara ute i arbetslivet.
Men istéllet for att vara bundna av pluralistiska
och konkurrerande ofta naturliga gemenskaper ar
vinu alla lika ofria under staten med fa mojligheter
till eget sparande och individuell frihet.

Det omfattande familjepolitiska programmen med
dagis, forskola, barnbidrag och foridldraférsikring
som infordes efter den myrdalska modellen var fran
boérjan en socialdemokratisk idé. Kvinnorna kom ef-
fektivt ut i arbetslivet och befriades fran familjen.

Men i dag &r det istéllet socialliberalerna som vill
styra hur familjen ldgger upp sitt privatliv. Oavsett
vilket syftet kan liberala och konservativa hér bilda
allians. De klassiskt liberala kan rulla tillbaka sta-
ten och sidnka skatten och de konservativa tillats
ha sina familjebildningar i fred. De som vill leva
efter en egen myrdalsk eller folkpartistisk modell
ar fortfarande givetvis fria att gora det.

Dagens partier brottas med hur det 6ppna samhél-
let kan kombineras med trygghet i en fordnderlig
varld. Liberalkonservatismen har sitt svar. Frihet
under ansvar och 6ppenhet mot omvérlden i kom-
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bination med genomténkt migrationspolitik. Det ar
végen till ett battre samhélle med l4gre skatter och
en mindre men starkare stat.

Den brittiska konservativa politikern, Iain Ma-
cleod, sa att: “Socialists can scheme their schemes.
Liberals can dream their dreams. But we conserva-
tives have got work to do.”

Moderaternas ompositionering och ett 6ppnande
for att fédlla regeringen med stod av Sverigedemo-
kraterna &r inte uttryck for slutenhet eller bakat-
stravande. Det &r ett forsta trevande forsok till att
atergang till partiets tva ideologiers kidrnor som tar
avstand fran hojda skatter, offentlig maktfullkom-
lighet och politiseringen av livets alla aspekter.

Liberalkonservatismen &r dven ett forhallningssétt
som innebér realism. Frihet ska inte vara forbehal-
let vackra stimmotal och hogtravande debattsidor
utan nagot som ska vara fullt genomforbart om det
ska ha nagon relevans. Da behéver de ideologiska
slagorden och varderingarna kunna omvandlas till
praktisk politik som tar avstamp i de problem som
finns i samhéllet.

Vidare kan liberalkonservatismen beskrivas som
ett forhallningssatt till politiska reformer och for-
slag. Ideologin &r inte revolutionir och precis som
Moderaterna var “moderata” med socialdemokra-
tiska experiment har liberalkonservatismen for-
siktighetsprincipen som centralt virde i ideologin.
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Riktningen och syftet med politiken dr alltjamt ett
friare och mer liberalt samhille. Viagen dit sker
dock successivt och med respekt for traditioner och
radande samhalle.

Gosta Bohmans liberalkonservatism motiverades
med att det 4r konservativt att vara for det som &r
beprovat bra — och det 4r beprovat bra att vara li-
beral. Diarmed &r det konservativt att vara liberal.
Som sa ofta annars sammanfattade han forsiktig-
hetsprincipen vildigt slagkraftigt och precist:

“Nar vi hdvdar begreppet frihet under ansvar, nir
vi pastar att de enskilda ménniskorna battre &n
staten, dess politiker eller foretrddare kan forvalta
resultatet av sitt eget arbete, nér vi tror pa tanke-
frihet, pa yttrandefrihet och en fri marknadshus-
hallning, pa individuell utbildning och social ge-
menskap grundad pa frivillighet och inte pa tvang,
da gor vi allt detta darfor att vi tror att ménniskor-
na ir fornuftiga nog — eller om de far ansvar, kan
bli féornuftiga nog — att sjdlva fatta de nodvéndiga
besluten. Den visterlandska demokratin bygger yt-
terst pa just detta. Om man inte férutsatte att med-
borgarna var fornuftiga, tinkande ménniskor, da
skulle det demokratiska systemet vara en omdojlig-
het. Men i var fornuftstro ingar ocksa — till skillnad
fran gamla tiders liberaler — att vi vet att ménnis-
kans kunskap &r begriansad. Vi kan aldrig fullt ut
se konsekvenserna av vara handlingar. Darfor tror
vi pa en stegvis reformering av samhéllet. Vi kan
ha fel. Lat oss vara 6dmjuka nog att erkdnna det.”
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Vigen framat for ett friare och mer valmaende Sve-
rige ligger alltjamt i en fusion mellan konservativa
principer och liberala tankar om ménniskans frigo-
relse.

Hugo Selling var ordforande for Fria Moderata
Studentforbundet 2016 - 2018
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Liberal och konservativ gemenskap
ar mojlig
Av Catarina Karkkédinen | 23 mars 2018

De senaste manadernas debatt om konservatism
har varit omfattande. Det var ldnge sedan sa
manga gjorde ansprak pa ideologin — och samtidigt
hade sd manga synpunkter pa den. Atskilliga &r de
som vill definiera, recensera och kritisera. Catarina
Kiarkkainen uppmanar till att halla fokus pa det
verkliga malet: ett friare Sverige.

Méngden utsagor fran personer med visentligt
skilda politiska bakgrunder och inriktningar &r i
sig ett tecken pa konservatismens uppgang. Att fyl-
la ett populért begrepp med innehall som stammer
6verens med den egna varldsbilden dr naturligtvis
attraktivt for saval liberaler och socialdemokrater
som faktiskt konservativa. Mahinda &r spannvid-
den i debatten dock lika mycket ett kvitto pa att
ideologins kdrna dr svarfangad.

I sin enklaste form kan konservatismen beskrivas
som ett politiskt tillvigagangssatt som gar ut pa att
forsiktigt bevara snarare én radikalt forandra den
radande ordningen. Det 4r dven vad ménga i debat-
ten har gjort. Vi vet vad vi har, men inte vad vi far,
lyder devisen. Sddan strukturkonservatism &r na-
turligtvis sdrskilt lockande att anfora eftersom den
ar enkel att inkorporera i den breda borgerligheten.
Med den analysen kan man till exempel, likt Tho-
mas Engstrom i "Om konservatismen som motgift
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till insulédr perfektionism”, utgiven pa Timbro for-
lag ar 2017, landa i att dagens konservativa uppgift
ar att forsvara den liberala samhéllsordningen.

Det dr det naturligtvis. Forsiktighetsprincipen ar
en viktig del av konservativ politik — och den libe-
rala samhéllsordningen med marknadsekonomi,
forsvar av ménniskans réattigheter, skydd av de
olika samhaélleliga sfarerna, maktdelning, forutség-
barhet och rittssdkerhet dr en konsekvens av flera
hundra ar av vésterldndsk utveckling. Det finns fa
konservativa politiker och ideologer i Sverige i dag
som inte héller dessa principer hogt.

Men om detta dr det fullsténdiga svaret pa fragan
om ideologins syfte framstar det konservativa pro-
jektet som foga behovligt. Forsvara den liberala
samhallsordningen borde vél rimligtvis liberaler
kunna gora sjdlva? Och dven om man naturligt-
vis vilkomnar alla bundsférvanter torde det vara
uppenbart for alla som pa nagot sitt deltar i det
politiska samtalet att en konservativ politiker eller
ideolog &r mer &n en liberal som vill kalla sig for
konservativ.

Konservatismens idéhistoria — med Edmund Burke
(1792-1797), Friedrich Hegel (1770-1831) och Rus-
sell Kirk (1918-1994) som néagra viktiga teoretiker
— utgor en grund som &r betydligt mer innehalls-
rik &n sa, vilket médnga mycket riktigt har papekat.
Utgangspunkten att forsiktigt bevara handlar inte
blott om de politiska institutionerna — utan om sam-
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hillet 1 stort. Historiemedvetenhet, varnande av
saval viasterldandsk civilisation som nationell kul-
tur, traditionalism och dygder som personligt an-
svar, bildning och hederlighet ger en fingervisning
om riktningen. Den liberala forfattaren och debat-
toren Mattias Svensson dr nagonting pa sparen nir
han i Svenska Dagbladet (17/1) belyser virden som
plikt och anpassning — 4ven om det pastddda mot-
satsforhallandet till virnandet av individ, tolerans
och marknad inte ar helt givet.

Dessa riktlinjer far naturligtvis tillsammans med
forsiktighetsprincipen effekter i de allra flesta fra-
gor. Familjepolitik, utbildningspolitik, kulturpoli-
tik och migrations- och integrationspolitik 4r nagra
av de omraden dér konservativa tenderar att landa
i andra slutsatser &n liberaler. Inom ekonomisk
politik — fran skatter till arbetsmarknad till fore-
tagande — brukar det vara enklare att hitta en ge-
mensam héallning.

Pa Svenska Dagbladet tog kulturredaktionen pa
sig att forklara ideologin och dess problem. "Den
konservativa hogern har sldppt sin svurna fiende
— véanstern” konstaterade den tvirsikert i det klipp
som aterfinns pa webbplatsen under alla artiklar
om dmnet, for att sedan hévda att ett inboérdeskrig
har blossat upp mellan olika konservativa lédger.
Utifran vissa av de andra texter som har publice-
rats i artikelserien &r det svart att inte ana en ons-
kan hos kulturredaktionen om att detta skall bli en
sjalvuppfyllande profetia.
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Angrénsande till denna diskussion finner vi dven
ett antal utsagor om den férmenta splittringen mel-
lan liberalismen och konservatismen. Aven i dessa
ar det minst sagt hogt tonldge. Det talas om skyt-
tegravar som skér tvirs genom borgerligheten och
partikamrater som blir till bittra fiender. Det &ar i
stort sett samma diskussion med annan termino-
logi, och handlar till en inte obetydlig del om att
vissa liberaler uppfattas ha blivit mer konservativa
medan andra liberaler 6nskar storre progressivism.

For att fortydliga asyftas med liberaler fréamst
klassiska liberaler. Den borgerliga rérelsen skall
forstas som liberaler och konservativa i och kring
de fyra allianspartierna och de organisationer som
finns i deras nérhet.

Utifran egen erfarenhet fran ett forbund som sam-
lar saval liberala som konservativa studenter ar det
enkelt att kédnna igen sig i bilden av att en storre
del av dagens liberaler dven &r konservativa. Det ar
dessutom fullt forstaeligt om dldre personer inom
den liberala sfaren uppfattar att nagonting obekant
ar pa vag att hédnda — for det 4r nog delvis en gene-
rationsfraga.

De liberaler som var unga pa 1990-talet &r i regel
valdigt progressiva. Det foljer bade av den miljo
som den frihetliga rorelsen da utgjorde och av tids-
andan i sig. I Moderata Ungdomsforbundet enga-
gerade man sig for svenskt EG-medlemskap och fri
rorlighet. Berlinmuren hade fallit. Republik efter
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republik hade utropat sjilvstéandighet och Sovjetu-
nionen hade till slut kollapsat. Margaret Thatcher
och Ronald Reagan hade skapat en era med fornyat
hopp inom ekonomisk politik och personifierade
véastviarldens triumf. Man blickade ut i viarlden, och
allt var majligt.

I Fria Moderata Studentférbundet och Frihetsfron-
ten salde man sprit pa Drottninggatan och sénde pi-
ratradio. Varje handling var ett uppror mot det graa
Sverige som man sjilv hade vuxit upp i — ett Sverige
dér det endast fanns statlig radio och tv, landstings-
drivna sjukhus och kommunala forskolor. Man sag
sig som ett avantgarde for friheten. Fri invandring
och legalisering av droger stod ocksa hogt upp pa
agendan. Den ekonomiska, sociala och kulturella
frigorelsen hingde samman och var riktad bade mot
staten och mot vuxenvéarldens trak och tvang.

Att Sture Eskilsson fran Svenska Arbetsgivareforen-
ingen drygt tio ar tidigare hade grundat tankesmed-
jan Timbro — som i mangt och mycket satte i gang
en ny ideologisk diskussion om marknadsekonomi
och individuell frihet, och sag till att verk av liberala
tdnkare som Ayn Rand gavs ut pa svenska — spelade
naturligtvis ocksa in i 1990-talets liberala era.

Dagens generation liberaler har vuxit upp i en fun-
damentalt annorlunda tid. Manga har definitivt ge-
nom texter och anekdoter blickat tillbaka med ro-
mantik pa 1990-talets nyliberala period — men den
ar inte ens egen.
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Undersokningar, bland annat av det amerikanska
Society for Personality and Social Psychology, visar
att de som &ar fodda mellan 1980 och 1995 &r den
mest konservativa generationen sedan atminstone
1940-talet. Aven dagens unga ar barn av sin tid.
Terroristattackerna i USA 2001 markerar bérjan
pa en period nér hoten fran omvérlden aterigen ar
patagliga. Det far inte bara ekonomiska och politis-
ka konsekvenser — utan dven kulturella och psyko-
logiska. I vdst har postmodernism, identitetspolitik
och tredje vagens feminism ocksa varit framtra-
dande idéer.

De vixte dessutom upp under 1990-talskrisen och
klev i méanga fall ut pa arbetsmarknaden under fi-
nanskrisen — och ir den forsta generationen som
riskerar att fa det sdmre &n sina fordldrar. Det &ar
inte forutsédttningar som foder drommar om radi-
kalism. Naturligtvis dgnar sig dagens unga likt ti-
digare generationer stundom at att festa in i mor-
gondagen — i synnerhet i studentvirlden — men nir
gryningen kommer vill man ha ansvar, strdvsam-
het och ordning pa torpet.

I ett avsnitt av podcasten The Usual Suspects fran
januari forklarar Mattias Svensson: "Den hér gene-
rationen har blivit prydlig och ordentlig just darfor
att det var det enda séttet att gora revolution mot
en vuxengeneration, inklusive oss, som tolererade
allt.” Det ligger nog nagonting &ven i det.
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Denna unga generation liberaler haller individualis-
men hogt — men tror inte nodvandigtvis pa idén om
tabula rasa. De ser skeptiskt pa savil reaktionérer
som socialliberaler och andra progressiva som vill
anvinda politiken for att radikalt fordndra samhél-
let. De vérderar en viss grad av samhéllsgemenskap
och ser darfor giarna att det finns krav pa sprakliga
kunskaper och skotsamhet for att erhélla medbor-
garskap. De vill forvisso legalisera narkotika — men
motiverar det inte enkom med individens frihet,
utan minst lika mycket med att det ar ett medel for
att stévja den organiserade brottsligheten.

Bilden &ar naturligtvis forenklad. Liberalismen &ar
lika mangfacetterad som antalet individer som in-
gar i den. Men den frihetliga rérelsen &r inte im-
mun mot kulturella och samhélleliga omsténdighe-
ter. En hel del av dagens unga liberaler har ocksa
en mer konservativ syn pa familj, kultur och nation.
De uppskattar viarden som plikt och anpassning.
Det betyder inte att de for den delen inte haller
liberalismens principer om frihet och Aganderitt
hogst, men visst far de konservativa influenserna
politiska konsekvenser.

Nér Anna Kinberg Batra blev avsatt i slutet av forra
sommaren och utsagorna om liberalkonservatismens
dod stod som spon i backen skrev den liberala idéhis-
torikern Johan Norberg i Aftonbladet (29/8 2017):

"Det betyder emellertid inte att de har ratt som
hoppas pa renéssans for den liberalkonservativa
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blandideologin fran 1980-talet. Om det hade rackt
att ha en kompetent partiledare som betonar bade
liberalism och konservatism och kan tidnka sig att
samarbeta med SD har jag en kandidat till er: Anna
Kinberg Batra.

Jovisst, hogerpolitiker som Bohman, Thatcher och
Reagan kunde samla bade liberaler och konserva-
tiva, men det var for att bada sidor sag socialism
hemma och Sovjet dar borta som det stora hotet.
Min fiendes fiende 4r min partivin. I var tid &r den
dominerande kraften i stédllet 6ppenhet, globalise-
ring och teknisk innovation, och hur ska vi som ser
ljust pa det kunna liera oss med de som betraktar
det som det stora hotet och darfor efterfragar mer
kontroll och snarigare grénser?

Liberaler och konservativa star dérfor mitt i en
emotionellt upprivande skilsméssa, som har sar-
gat gamla allianser och vinskapsband. Den kanske
inte dr sa uppenbar utifran, men for oss som till-
bringar en allt for stor del av vara vakna timmar
pa sociala medier dr den 6ver allt. Jag och manga
andra liberaler och libertarianer far numera mest
ovett och forebraelser fran konservativa och natio-
nalister, inte fran vinster.”

Det visade sig sedermera att en moderat partiledare
som betonar bade liberalism och konservatism och
samtidigt okar stodet for partiet dr en fullt mojlig
realitet, men det dr en parentes. Beskrivningen av
konfliktlinjen stimmer inte. Vi har ingen tullhéger
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i Sverige. Det finns ingen inom den borgerliga ro-
relsen som inte tror pa teknik. Skiljelinjen handlar
inte overgripande om ”“6ppenhet, globalisering och
teknisk innovation” — utan primért om invandring.
Det kan for all del vara en nog sa betydande kon-
flikt, men om man inte vill orsaka en splittring som
ar storre d4n den som faktiskt finns, maste man be-
skriva problembilden péa ett sa drligt och forutsatt-
ningslost sdtt som maojligt.

Vissa liberalers anledning till en forédndrad upp-
fattning i invandringsfragan &dr att man hérleder
adganderitten i fraga om offentlig egendom pa ett
annat sétt — baserat pa John Lockes principer om
ursprungligt forvarv i Two Treatises of Govern-
ment (1689) och inspirerat av resonemang av bland
andra Murray N. Rothbard. Marken &r inte blott
odgd och upp till vem som helst att tillagna sig —
utan atminstone delvis kopplad till de individer i
nuvarande och tidigare generationer som antingen
pa grund av statlig expropriering eller genom skatt-
sedeln har varit med och skapat den. Det gor ocksa
att de har viss ratt att vara med och bestdmma 6ver
den. Man kan tycka att den synen é&r felaktig, men
den &r inte ett utryck for att dessa liberaler har
slappt alla principer och blivit auktoritéra.

For andra dr invandringsfragan av mer praktisk
karaktdr. Man ar helt enkelt oroad 6ver de kultu-
rella, sociala och ekonomiska problem som uppstar
till f6ljd av de stora flyktingstrommarna till Sverige.
Man ser att samhéllet inte star rustat for att ta emot
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valdigt stora médngder av manniskor fran helt andra
delar av viarlden. Och man inser att integrationens
framgang eller misslyckande delvis dr kopplat till
antalet ménniskor som skall vara del av den.

Det tydligaste tecknet pa att denna uppfattning i
invandringsfragan, oavsett om den ar av principiell
eller praktisk karaktér, inte handlar om en gene-
rell skepsis mot 6ppenhet och globalisering 4r den
positiva instdllning till arbetskraftsinvandring som
i stort sett hela borgerligheten delar.

Ar inte den hardare hallningen i fraga om brott och
straff ocksa ett tecken pa att en del av borgerlig-
heten &r pa vig att bli mer auktoritdr? Det beror
pa vilka forslag som asyftas. Att skicka in militar
i fororten &ar varken sérskilt liberalt eller konser-
vativt. Krav pd hardare straff for valds- och sexu-
albrott och fler poliser for att upprétthalla lag och
ordning kan ddremot minst lika gdrna vara liberalt
som konservativt. Proportionalitet och rattssidker-
het behover vara vigledande principer — men rét-
tigheter behover forsvaras — varfor auktoritet och
frihet inte 4r varandras motsatser. Den ena behovs
for att skydda den andra.

Ar det kanske GAL-TAN som har forvirrat diskus-
sionen? For tva ar sedan fick skalan mellan gréna/
alternativa/liberala och traditionella/auktoritdra/
nationalistiska riktningar stort genomslag som
komplement till den klassiska hoger—vénster-di-
mensionen. Fastidn den definitivt adderade nagon-
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ting till analyserna maste sdgas att GAL-TAN har
stora brister. Som PJ Anders Linder, chefredaktor
for Axess magasin, konstaterade i Dagens industri
(30/8 2016) ar det svart att se det grona, alterna-
tiva och liberala som en naturlig idégemenskap. Det
finns forvisso beroringspunkter i livsstilsfragor som
sexualitet och narkotika — men knappast vad gal-
ler frihet for méanskligt utbyte av varor, tjinster och
kapital. P4 samma sétt dr det inte helt befogat att
sla ihop det traditionella, nationalistiska och aukto-
ritdra med varandra.

Det finns naturligtvis ytterligheter inom borgerlig-
heten — den allra mest radikala progressivismen
och den allra mest konservativa hégern — som ald-
rig helt kommer att kunna bejaka varandra. Men de
allra flesta befinner sig inte i ytterkanterna av det
politiska spektrumet, utan i en typ av bred grazon.
For vialdigt manga i den unga borgerligheten &r li-
beralismen och konservatismen i mangt och mycket
redan sammanfldtade. Det finns enskilda fragor dar
man tycker vildigt annorlunda &n sina liberala eller
konservativa véanner, precis som det alltid har gjort.
Men att pasta att hela den liberala och konservativa
rorelsen dr pa vig att splittras ar att mala med en
alldeles for bred pensel.

Det ar svart att forestélla sig hur Sverige hade sett
ut i dag om konservatismen, men inte liberalismen,
hade varit viagledande under var historia. Samtidigt
finns det manga radikala politiska projekt som li-
beraler inte séllan dr vildigt snabba att omfamna
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och som torde gora oss alla tacksamma &dven for de
konservativa krafterna inom borgerligheten. Libe-
raler behover stundom dra de konservativa framéat
— konservativa behover stundom halla liberalerna
tillbaka.

Liberalismen och konservatismen har dessutom en
lang historia av gemenskap, inte minst i Sverige.
Att man pa 1970- och 1980-talen férenades mot
lontagarfonderna och hotet fran socialismen &r na-
turligtvis sant. Men betrakta da de hot som vi star
infor i dag. Sverige har fortfarande bland de hogsta
skattetrycken i vérlden. De risker som &r forknip-
pade med omfattande offentlig valfard ar till slut
pa vag att komma i kapp oss. Vigvalet star mellan
ytterligare socialisering och liberalisering. De rod-
grona partierna hotar med vinstforbud i valfdarden.
Det om néagonting ar en inskrénkning i naringsfri-
heten som star i paritet med lontagarfonderna.

Socialdemokratin &r fortfarande det storsta hotet
mot ett battre och friare Sverige. Om den storsta
politiska konflikten skall vara ett borgerligt inbor-
deskrig kommer samhaillet i grunden att vara den
storsta forloraren. Lat oss fortsétta att diskutera i
fragor dar vi 4r oense, men samtidigt se den storre
bilden. Liberal och konservativ gemenskap dr majlig
—med frihet och ansvar, fornuft och kénsla, tradition
och framsteg, idealism och realism. Och den behdvs.

Catarina Kidrkkdinen dr ordforande for Fria
moderata studentforbundet
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Liberalkonservatism: Ismer som
analysverktyg
Av Orjan Hultaker | 29 juni 2018

Liberalism och konservatism &r begrepp som
manga ganger dr svara att forstd som analysverk-
tyg 1 dagspolitiska kontexter. Det paverkar natur-
ligtvis 4ven synen pa liberalkonservatism, skriver
Orjan Hultaker, som forscker reda ut begreppen.

Det giller i synnerhet liberalism som ofta ges pre-
fix som nyliberal, socialliberal, etc. Men Liberalism
borjar sta som begrepp for socialdemokratisk poli-
tik i allménhet. I Aftonbladet kommenterade Olle
Svenning den 7 mars det senaste italienska valet
och skrev bland annat att "Liberalismen i Europa
forvaltas sedan nagra decennier av socialdemokra-
tin, foljaktligen ocksa pa vig att forsvinna som po-
litisk kraft eller att styckas i en vénster och hoger.”

Liksom i USA borjar liberalism sta som begrepp for
radikal politik i storsta allmédnhet. Dar etiketteras
Demokraterna som liberala samtidigt som det &r
mojligt for en presidentkandidat som Bernie San-
ders att kandidera for partiet och kalla sig socialist
med nordisk socialdemokrati som féredome.

Med en sadan definition av liberalism skulle det
vara en sjdlvmotsigelse att kombinera liberalism
och konservatism i ett ideologiskt praglat partipro-

gram.
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Aven konservatism har ofta fatt olika prefix, till ex-
empel socialkonservatism som beteckning for den
politik som Otto von Bismarck bedrev i Tyskland
under slutet av 1800-talet.

En meningsfull diskussion kréver att man avgran-
sar "liberalism” fran radikalism i allménhet och i
synnerhet fran radikalism med 6nskemal om att
styra enskilda méanniskors liv och handlingar.

Pa samma sitt dr det viktigt att avgrdnsa “konser-
vatism” fran historisk nostalgi och lidngtan till det
forgangna i form av reaktionér politik som kan vara
bade hoger- och vinsterstravanden.

Bade liberalismen och konservatismen vill fériand-
ra samhéllet men med olika fokus. De dr mojliga
att forena i en liberalkonservatism. Det bor kunna
erkédnnas bade av dem som stoder liberalkonserva-
tism i Sverige och utomlands och av dem som vill
motarbeta liberalkonservatism.

Den liberala adran i liberalkonservatismen handlar
om individens relation till staten och andra politis-
ka styrda institutioner. Mycket handlar om frihet
for individen och om vilka begrénsningar som det
skall finnas for denna frihet. Liberaler ser hela ti-
den behov av atgirder for att bevara friheten i en
foranderlig varld.
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Den konservativa adran betonar att ménniskan
inte bara ir en individ utan &dven en social varelse.
Det handlar om hur man organiserar ett samhélle
sa att det halls samman och blir stabilt uthalligt.
Aven den uppgiften kriver anpassning och nyska-
pande nir samhéllet och omvérlden fordndras. En
sadan konservatism star i motsatsforhallande till
ett reaktionért bakatstravande.

I Sverige har det ldnge pagatt en debatt om “svens-
ka vérderingar” som om det skulle vara végen till
ett integrerat och sammanhallet samhélle. Varde-
ringar kan vara en utgédngspunkt men det viktiga
kan inte vara att de ar specifikt svenska utan att de
delas av alla eller en huvuddel av dem som tillhor
samhallet.

En konservativ foretrddare betonar dven normer
som delas av invanarna och en acceptans av sam-
hillets institutioner och normer. Det &r inte makt-
utovande som &r viktigt utan maktens legitimitet.

Néar samhéllet fordndras anser darfor den konser-
vativa ideologen att det skall ske gradvis och bygga
pa tidigare institutioner, normer och virderingar.
Revolutioner kan med det synsittet inte skapa sta-
bilitet, i alla fall inte pa kort sikt.

For en konsekvent konservativ ideolog dr det inte
staten som &r alla goda gavors givare. Nir den kon-
servative efterstriavar ett stabilt, sammanhallet
och gott samhélle bor denne vara medveten om att
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staten kan vara problemet och hotet mot ett gott
samhdlle.

Det giller inte bara nér staten styrs av despoter
och diktaturer, inte bara i nazistiska, kommunis-
tiska eller fascistiska stater. Det finns i alla sam-
héllen en risk att en dominerande och stark grupp
utnyttjar staten for sina egna syften.

Av vikt utifran en konservativ ideologi ir att sam-
hallets grupper, organisationer, institutioner och
institutionaliserade beteenden samverkar till att
héalla samman samhaéllet.

En konservativ slar inte alltid vakt om de etable-
rade maktgrupperna; dven den konservative Bis-
marck utmanade den katolska kyrkans stdllning
under sin kulturkamp.

Eftersom liberalismen och konservatismen har oli-
ka fokus bor det vara mojligt att kombinera dem i
ett liberalkonservativt parti som bade betonar libe-
ralernas frihet och de konservativas stravan efter
ett sammanhallet och stabilt samhélle.

Sedan far var och en ta stdllning till om liberalkon-
servatismen &r en bra eller dalig kombination. Men
oberoende av vilket s& framstar det som ogrundat
att ifragasitta forenligheten mellan liberalism och
konservatism varje gang som ett liberalkonserva-
tivt parti backar i opinionen.
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Notera att begreppet nation inte anvinds i denna
analys. Nationen &r varken synonymt med en stat
eller ett samhille. Det 4r ocksa viktigt att se sam-
héllet som nagot mer och annorlunda &n staten.

Orjan Hultéker dr docent och vetenskaplig ledare
hos SKOP
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Liberalkonservatism: Bekimpa
identitetspolitikens kollektivistiska
illiberala koalitionsbygge

Av Olof Ehrenkrona | 6 juli 2018

Ett nytt spoke vandrar omkring i Europa, och den-
na gang inte bara hér utan i hela vastvirlden. Sve-
rige dr en del av den vistliga gemenskapen och de
stromningar som paverkar andra vistliander paver-
kar ocksa oss, skriver Olof Ehrenkrona.

Nar vi diskuterar liberalkonservatismens framtid
i vart land maste det ske i ljuset av vad som sker
utanfor Sveriges grianser. Och i synnerhet av hur
idéutvecklingen ter sig i Europa och USA, eftersom
den forebadar den praktiska politikens utformning
ocksa hos oss. Tanken foregar handlingen som blix-
ten foregar askan som Heine konstaterade.

Vi lever i en tid av politikens tilltagande grianslos-
het. Kdrnan i efterkrigstidens liberalkonservativa
idéer har varit balansen i véalfardsstaten mellan
frihet och tvang, mellan reformer som har lett till
okad frihet och sjdlvbestdmmande och obligato-
riska losningar, regleringar och marknadsingrepp
som har syftat till att kontrollera samhéllsutveck-
lingen och leda den i "ratta” banor.

Kampen om demokratins och det fria samhallets
fundamenta, som var helt central under 1900-ta-
lets forsta hilft, hamnade under andra halvan av
arhundradet i bakgrunden och ersattes av en annan
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klassisk konfliktlinje, motsittningen mellan indi-
vidualism och kollektivism, dels i samhéllet som
helhet, dels mer specifikt i den offentliga sektorns
maktutévning genom sina véilfardsprogram. Efter
den fria och demokratiska samhéallsmodellens seger
over det tjugonde arhundradets stora totalitdra sys-
tem — marxismen, fascismen och nazismen — tycktes
fragan om demokratins roll och forhallande till fri-
heten vara slutdiskuterad. Men sa var det inte. En
ny kollektivistisk vag brot fram i sparen av den digi-
tala revolutionen och atfoljande strukturella skiften
i varldsekonomin. Utvecklingen innebar dramatis-
ka forbattringar for ménniskor i de fattiga landerna
men ocksd en motsvarande relativ inbromsning av
levnadsstandardens utveckling i den rika delen av
varlden.

Oppnare ekonomier, 6kad handel och teknologiska
framsteg som tidigare hade forknippats med nya
mojligheter for alla kom nu att for vissa bli ett hot.
Den globala moderniseringsvagen trasade sénder
gamla samhéllsstrukturer och rev ner existerande
sociala hierarkier. Etablerade normer och varden
lostes upp till fordel for manga som tidigare var
ofria och saknade makt 6ver sina liv, men naturligt-
vis ocksa till nackdel fér dem som var priviligierade
i den gamla tidens samhéllen.

Dessa nya sociala och kulturella ménster kunde
knappast undga att fa politiska konsekvenser. Sa
ocksa hos oss, trots att vi redan hade genomgatt
den industriella revolutionen. Sedan nagra ar ar vi
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med accelererande hastighet aterigen pa vig i tang-
entens riktning med en renéssans for auktoritdra
tongangar och med i flera ldnder ett mer eller min-
dre 6ppet korrupt ledarskap som frodas i grénslan-
det till det totalitdra samhallet.

Den nya gréanslosheten dr tvadimensionell. Dessa
ena dimension ir intellektuell med en postmodern
diskurs som, atminstone i sin vulgariserade och
extrema form, betraktar verkligheten som en obe-
grinsat manipulerbar social konstruktion. En dis-
kurs som loser upp gréansen mellan sant och falskt,
dér det som &dr inte betraktas som mer én en bland
flera aspekter av det som inte &r.

Det var Jean Francois Lyotard som 1979 prokla-
merade de gillande stora berattelsernas — ideolo-
giernas — hddanfird. I "La Condition postmoderne.
Rapport le savoir” annonserades slutet for fram-
stegsidén. Antiintellektualismen var tillbaka. Och
den ljusnande framtid var inte ldngre var utan de-
ras, det vill sdga det hade en géng varit fordldrar-
nas framtid som nu var historia som skulle avlésas
av utvecklingspessimismens forestédllning om den
gradvisa forsamringens samhille. Utopin ersattes
av dystopin.

Vi tror oftast att det &r utopin som leder oss fel,
tréangtan efter idealsamhaéllet 4r den mentala mylla
dér totalitarismen frodas. Och det &r forvisso sant.
Men faktum &r att dystopin ar lika farlig, eftersom
ocksé den later fantasin ta over verklighetssinnet.
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Ijakten pa utopin sprianger vi alla moraliska grianser
och korsar de réda linjerna, men samma upplésning
av grunderna for ett anstdndigt samhille sker under
flykten fran dystopin. Skillnaden &r bara att radslan
har ersatt ldngtan som utvecklingens drivkraft.

Det stora postmoderna misstaget var sammanbland-
ningen av ontologin —l4ran om det existerandes verk-
liga beskaffenhet — med epistemologin som &r laran
om kunskapen om tingens beskaffenhet och hur vi
kan na en sadan. I denna toxiska sammanblandning
upphorde fakta att vara fakta och férvandlades till
tolkningar. Verkligheten gjordes overklig och déptes
om till ett narrativ. Det som borjade med en nagor-
lunda rimlig forstaelse for perspektivtagandets be-
tydelse och insikten om att faktas vikt och mening
liksom konsekvenserna av verkliga forhallanden pa-
verkades av de tolkningsramar som anvindes, slu-
tade i ett intellektuellt sammanbrott.

Ett haveri med mycket trakiga konsekvenser. Det
nya paradigmet var tidnkt som en frigoérelse. Men
istdllet kladdes samhallet i en ny tvangstroja upp-
sydd av populister och identitetspolitiker till hoger
och till vanster. I den allménna férnekelsen av det
rationella samtalet och medborgardialogen fick
dessa grupper ett starkt ideologiskt understéd av
den postmoderna relativismen.

Grénsen hade overskridits mellan den rationella
dialogens stilla meningsutbyte och den irrationella

monologens larmande. I en dialog beh6vs en gemen-

98



LIBERALKONSERVATISM - OFORENLIGA STORHETER?

sam uppfattning om hur ett pastaende och ett argu-
ment ska véarderas. Monologen behover inga sadana
intellektuella spelregler lika lite som det irrationel-
la skranandet behover en mattstock for vad som ar
sant eller falskt.

Gransloshetens andra dimension handlar om poli-
tikens och politikernas gréanser. I kollektivismens
nyrenidssans blir det aterigen modernt att attack-
era individens fria val och legitimt att i kollektivets
namn inskrénka ocksa hennes mest personliga och
samvetsbestdmda livsval. Vi ser det till exempel 1
identitetspolitikernas ansprak pa att fa bestamma
over hur enskilda méanniskor véljer att kl4 sig och
pa de ibland 6ppna och brutala, ibland forsatliga
angreppen pa religionsfriheten.

Och vi kan f6lja upplosningen av respekt och tole-
rans for andras asikter, kulturmonster och virden
i diskussionerna i vart digitala universum. Det
ar debatter och konfrontationer som avsléjar en
grundlidggande brist pa respekt for den enskildes
frihet, integritet och ratt till en privat sfar liksom
den vaxande oforstaelsen fran extremister bade till
hoger och till vanster for att vi behover ett civilsam-
hélle som inte invaderas av politiska ansprak.

Med denna tédmligen dramatiska vilja att utvidga
den politiska makt- och beslutssfaren som har skett
och som tidigare var forbehallet extremvéansterns
kulturrevolutionérer foljer ocksa forsoken att under-
griva de institutioner som har till uppgift att skydda
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individens frihet och rattigheter. Vi ser det i Ungern
och Polen dér domstolarnas oberoende undergrivs
och i aterkommande forsok att dndra de konstitutio-
nella spelreglerna som ger minoriteten skydd mot
majoritetens overgrepp. Och vi ser i Forenta Sta-
terna hur den nuvarande administrationen med stor
systematik hotar den institutionernas integritet som
maktdelningen i USA:s konstitution baseras pa.

Liberalkonservatismen &r till sin essens en forening
av upplysningens tankar om en fornuftets regim for
framsteg och frigorelse med insikten om att frigo-
relse och framsteg ocksa forutsitter gemensamma
spelregler och institutioner som forhindrar och
mildrar konsekvenserna av felslut och felbeslut.
Séddana gemensamma spelregler vixer endera fram
organiskt som resultatet av frivilliga, spontana pro-
cesser eller dr resultatet av breda samforstandslos-
ningar kring det konstitutionella ramverket.

Det dr ocksa essensen i den samhéllsordning som
har varit vastvéarldens framgangskoncept och dess
bidrag till en vérldsordning som har lett till mer
vélstand och storre frihet &n nagonsin i ménsklig-
hetens historia. Vi kan kalla det konstitutionell
demokrati eller lagstyrd reformism. Politik i ett sa-
dant system handlar om att verka inom ramar och
handla under bestdmda restriktioner — intellektu-
ella och konstitutionella.

Liberalismen &verlever inte diar myten likstélls
med verkligheten. Konservatismen har en annan
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historisk relation till myten, eftersom den tyvérr
ofta har odlat den. Men sa har faktiskt &ven libe-
ralismens utopister. Men i det liberalkonservativa
uppdraget maste inga att forsvara upplysningen
och ljuset mot férdunklingen och morkret. Darfor
maste vi kunna gora atskillnad pa det som dr och
det som inte &r.

Utan en forestdllning om vad som &r sant och falskt
blir bade den liberales och den konservatives fore-
stdllningar meningslosa. De reduceras till narrativ
och tolkningar fran att ha varit en existerande rela-
tion mellan karta och verklighet.

Vad hiénder i ett samhille dir 1ognen jamstélls som
en aspekt av sanningen, illusionen betraktas som en
version av verkligheten och fiktionen inte framstar
mer som en fantasiprodukt &n verklighetsskildring-
en? Peter Pomerantsevs svar blev: ett samhalle dar
ingenting dr sant, men allting &r majligt.

Liberalkonservatismens kanske viktigaste uppgif-
ten idag &r att aterupprétta insikten om att politi-
ken och politiker behover granser. Det behovs dels
grianser for att bevara debattens och det intellek-
tuellt hederliga samtalets integritet, vilken i sin
tur bygger pa att det finns en gemensam kod nér
det giller sddant som argumentens validitet, rele-
vans och logiska konsistens. Dels behovs det sada-
na granser for politikens former och rackvidd som
stélls upp genom konstitutioner och lagstyre.
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Ytterst handlar det om ett val mellan Hobbes sam-
hille eller Lockes och Burkes. Darmed ar det ocksa
sagt att de liberalkonservativa har fatt en ny utma-
ning forutom att méta den traditionella kollektivis-
men till vinster. Den urgamla kollektivismen som
har odlats i radikalkonservativa och reaktionéra
kretsar och som har sina rétter i Platons pessimis-
tiska elitism, romantisk nationalism och central-
europeiskt statsdyrkande vixer sig aterigen stark.
Och den hédmtar som precis som forr sin niring ur
riadslan for yttre paverkan och influenser fran glo-
balisering och snabb teknisk omvandling.

Det &r en strid som maste tas pa djupet, inte med
hjalp av slagord utan genom samhéllsanalys och
samhéllskritik som overtygar genom att védja till
fornuftets makt over kinslan. Ett antal debatter
maste aterupplivas och presenteras for nya genera-
tioner som annars litt forvaxlar tidigare generatio-
ners, genom intellektuell provning och praktisk po-
litik médosamt erovrade och préovade viarden, med
metafysik som saknar giltighet darfor att den inte
gar att bevisa.

Till dessa debatter hor diskussionen om den nega-
tiva friheten fran tvang i motsats till det positiva
frihetsbegrepp som riskerar att bli vdgvisaren in i
det totalpolitiserade samhaéllet. Dit hor ocksa Karl
Poppers fundamentala forsvar for pluralismens och
mangfaldens inneboende rationalitet i motsats till
det monolitiska samhaillets irrationella sokande ef-
ter stagnationens férmenta trygghet. Det dr ocksa
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dags att ateruppvicka forsvaret mot det som Anne
Applebaum har kallat for "the mania of classifica-
tion”, en mani som ytterst bygger pa tankens felslut
att vi kan forse grupper med individuella egenska-
per som sedan tillats bli grunden for att forhindra
klassresor och permanenta diskriminering. En
klassificeringsmani som obonhorligt leder till social
stagnation.

Detta ar taktiska utmaningar. Den strategiska upp-
giften ar att bekdmpa kollektivismens kérna — iden-
titetspolitiken som &r brobygget mellan vénster- och

hogerkollektivisterna.

Den illiberala koalition som utgér maktbasen for
var tids auktoritdara ledare och rorelser.

Olof Ehrenkrona dr generalkonsul och forfattare
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Liberalkonservatism: Ett samtal om
borgerlighetens ideologiska kiarna
Av Kalle Béck | 29 juni 2018

I veckan bjod Svensk Tidskrift in till seminarium
om liberalkonservatism i Stockholm. Ett avbrott
fran, eller kanske ett vilbehovligt komplement till,
den dagsaktuella debatten dér politiska sakfragor
stélls mot varandra. Kalle Biack sammanfattar ett
samtal om ideologi, mening och mal.

Manga &r de vassa skribenter som bidrar till att
gora Svensk Tidskrift till ett viktigt forum for sam-
héllsdebatten utifran ett borgerligt perspektiv.
Traditionsenligt har de mest ldsta texterna under
det gdngna aret samlats i arsboken for 2017. I kom-
bination med ett seminarium och mingel sliapptes
denna den 25 juni. Det hela dgde rum pa Modera-
ternas kansli i Stockholm. Amnet for arets semina-
rium var liberalkonservatismen framtid, vilket ock-
s& varit temat for en serie artiklar som publicerats
under senare tid.

Ordféranden i Svensk Tidskrift, Anders Ydstedt,
inledde kvillen med att hilsa vdlkomna och be-
skriva den utveckling som skett under aret vad gél-

ler antalet ldsare, under ledning av chefredaktor
Amanda Wollstad.

Seminariet fortsatte med att den moderate partise-
kreteraren Gunnar Strommer gav sin syn pa varfor

liberalkonservatismen &dr den ideologi som bést ut-
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gor grunden for att mota de framtida samhéllsut-
maningarna. Som en forening av tva idétraditioner
har liberalkonservatismen forutséttningar att han-
tera komplexa samhaéllsfragor. Liberalismen har
viktiga bidrag att komma med, sérskilt ifraga om
synen pa individens frihet, 4ganderitt och réttsstat.
Samhéllet dr dock storre &n bade individen och sta-
ten, vilket konservatismen har en forstaelse for.

Universalism, internationalism och framatblickan-
de i kombination med en respekt for det lokala och
traditionsbundna gor liberalkonservatismen till ett
raster vl lampat att applicera pa en alltmer kompli-
cerad samhéllsutveckling. Héar finns en rik idétradi-
tion att hdmta néring ifran som bade utgor en tydlig
kontrast till véinsterns deterministiska identitetspo-
litik och den auktoritdra hogerns likriktningsstra-
vanden. En modern borgerlighet maste forma att
kombinera viarnandet av tryggheten och en stark
stat som ar tydligt repressiv mot brottsligheten och
forsvaret av en stark rittsstat som inte gor avkall
pa rattssdkerheten. Den sociala rorligheten maste
ocksa vérnas, dir utbildningen spelar en viktig roll.
Lika rattigheter och skyldigheter ska gélla for alla.

Karin Svanborg Sjovall, vd for tankesmedjan Timbro,
understrok vikten av att den ideologiska debatten
kommer igang pa allvar. Har kan liberalkonserva-
tismen utgora en tydlig motvikt till den auktoritéara
hogern och den populistiska vianstern. Det nya poli-
tiska landskapet &r stokigt och hér finns ett stort be-
hov av en stabil ideologisk grund for borgerligheten.
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Sekularismen dr ocksa en viktig grund for det mo-
derna samhaillet. Men den ar framst statens skyldig-
het gentemot medborgarna. Ett frihetligt samhille
kan inte ha en intolerant hallning mot det som upp-
fattas som avvikande och ideologiskt eller religiost
fraimmande, understrok Svanborg Sjovall. Stravan
efter lika livschanser far inte resultera i att samhal-
let blir mer likriktat. Majoritetssamhéllet har ritt
att uppréatthalla en kidrna av grundldggande virde-
ringar, men far inte ga 6ver griansen till fortryck av
minoriteter. Mangfalden uppréatthalls bast genom
en fungerande réttsstat och fria marknader.

Den politiska debatten har lédnge varit ideologiskt
fattig. Detta har medfort att forvirringen har blivit
stor och ménniskor har kunnat fylla de i olika ideo-
logiska begreppen med eget innehall, menade Alice
Teodorescu. Hon tog som exempel den skepticism
som hon sjilv méttes av da hon tilltrdadde sin nuva-
rande roll som politisk chefredaktor pa Goéteborgs-
Posten. Begreppet liberalkonservatism sigs med
misstdnksamhet av fler medarbetare som definie-
rade sig mer som socialliberaler. Debatten maéaste
bli mer ideologiskt stringent &n sa for att kunna
leda framat.

Liberalkonservatismen har en viktig roll att fylla i
att varna de grundldggande institutionerna i sam-
héllet. En fungerande réattsstat och ett forsvar vart
namnet dr hdr grundfundament, sade Teodorescu
vidare. Om inte dessa funktioner finns pa plats ris-
kerar otryggheten att oka nér grupper som drab-
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bas samhaillets dysfunktionalitet regerar mot den
faktiska utsatthet som de lever i. Medborgarskapet
maste uppvirderas, utbildningen méste utformas
sé att den sociala mobiliteten 6kar och en langsiktig
vision om hur samhaéllet ska se ut om ett par decen-
nier méaste formuleras.

For att forsta samhallsutvecklingen krévs en insikt
om vilka idéer som verkar i den. Detta var utgéngs-
punkten for Olof Ehrenkrona, svensk generalkonsul
i Mariehamn och mangérig borgerlig debattor. Libe-
ralkonservatismen star nu infor samma utveckling
som den etablerade véinstern gjorde pa 1960-talet.
Den utmanas av hogerkrafter som inte respekterar
rattsstaten eller viarnar friheten.

Idén gar alltid fore handlingen. For att forsta den
samtida utvecklingen ar det nodvindigt att séitta
in den i sitt sammanhang. Postmodernismen har
varit en dominerade (anti)intellektuell kraft under
de senaste decennierna dir sanningssokande inte
varit en ledstjdrna, utan snarare narrativet och
beréittelser om verkligheten. Hér har liberalkon-
servatismen en uppgift i att forsoka utmana denna
tankevarld och framhéva det upplysta framatstra-
vande idéarvet.

Postmodernismen har blivit ndgot av en tvangs-
troja som sakta monterat ned samhaéllets institutio-
ner. Detta &dr en utveckling som pagatt i hela vast-
varlden. Det 4r mot bakgrund av en internationell
utblick som detta fenomen kan forstas. Har behovs
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ett nytt paradigm dér exempelvis medborgarskapet
uppvéarderas. Parallellsamhéllen far inte vixa till
en bas dar kriminalitet och utanférskap frodas. I
detta har liberalkonservatismen en viktig roll att
spela som en balanserande kraft.

Minniskan dr en social varelse, vilket redan Aristo-
teles konstaterade. Vi bygger oss samman i nédsten
vilka vi gemensamt vill férsvara, som stéader, linder
och andra gemenskaper. Detta var utgangspunkten
for journalisten, medieradgivaren och foretagaren
Thomas Giirs anférande. Samhéllet &r storre &n
summan av de individer som ingar i det och det 1
motet som sjdlva samhéllet uppstéar.

Samtidigt ar vi alla olika som individer. Man skulle
kunna dela in ménskligheten i tre olika person-
lighetstyper, de frihetliga (rebellerna, entreprend-
rerna som ifragasétter radande ordning), de efter-
tdnksamma (som vill sla fast om gemenskapen) och
de barmhértiga (som 4r mer omhéindertagande och
samhéllsbevarande). Dessa egenskaper finns i nan
man i alla méinniskor, men vissa utvecklar de olika
dragen tydligare 4n andra. Samhéllet maste utfor-
mas sé att dessa egenskaper kan samexistera. Har
utgor liberalkonservatismen en bas for att hantera
dessa olikheter. Diri ligger den framtida, eller kan-
ske eviga, utmaningen i Sverige och i andra sam-
héllen i var omvarld.

Efter dessa inledande anforanden f6ljde en kortare
fragestund. Gunnar Strommer fick fragan om vilka
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ideologiska ”strider” liberalkonservatismen har att
utkdmpa framover. Han lyfte bland annat konflik-
ten med postmodernistiska och vinsterinriktade
akademiker som lénge fatt sidtta agendan for den
allménna debatten. Har maste borgerligheten bli
mer offensiv och vaga ta diskussionen.

Thomas Giir efterlyste ocksd en mer offensiv bor-
gerlighet nir det kommer till fragan om hur offent-
liga muséer ska utformas och vad vi ska ha public
service till. Han lyfte ocksa frdgan om hur staten
ska forhalla sig till familjer som av en eller annan
anledning inte vill sitta sina barn i forskolan. Aven
en del liberala krafter, framst socialliberaler, vill nu
anvinda forskolan som en murbricka for integra-
tionen. Har finns en tydlig konfliktyta i spAnningen
mellan statens ambitioner att utjamna livschanser
och enskilda familjers vilja att utforma sin tillvaro
efter eget huvud. Hur ska avvigningen hédremellan
se ut? Detta maste politiken véga ge svar pa.

Karin Svanborg Sjovall avslutade med att hoja ett
varningens finger i diskussionen om att stundande
valrorelse ar ett sa kallat viarderingsval. Det riske-
rar att mynna ut i kontentan att minoriteten maste
anpassa sig till majoriteten om det 4r detta vi me-
nar med att varderingar stélls mot varandra. Har
maste en ett storre matt av nyanser till och olika
intressen vigas mot varandra.

Det blev ett mycket givande ideologiskt samtal,
som skulle kunna ses som lite av ett avbrott, eller
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kanske ett vélbehovligt komplement, till den dags-
aktuella debatten dér politiska sakfragor stills mot
varandra.

Svensk Tidskrift dr och ska fortsédtta att vara ett
forum for ideologisk debatt dar skribenter och de-
battorer tillats blicka ldngre fram &n kommande
mandatperiod. Seminariet 25 juni far ses som ett
gott exempel pa detta.

Kalle Bick dr kommunikationskonsult och
borgerlig debattor
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Om Svensk Tidskrift

1911 grundade nationalekonomerna Eli Hekscher
och Gosta Bagge en ny svensk tidskrift, den liberal-
konservativa Svensk Tidskrift.

Over hundra ar senare utgor tidningen fortfarande
ett levande forum for en borgerlig debatt om politik,
ekonomi och kultur.

Svensk Tidskrift dr partipolitiskt och organisato-
riskt obunden och den enda tidskrift i sitt slag som
utkommer en gang i veckan. P& svensktidskrift.se
hittar du ett nytt nummer varje fredag, och kan
dessutom bldddra fritt i hela vart arkiv med alla
texter som publicerats sedan start.

www.svensktidskrift.se
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